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ALLEGACION JURIDICA 

Por Don Francifco Peraza de Ayala Cartilla y Herrera, 
Regidor perpetuo, y fiel Exeeutor déla Irta de Tenerife, 
como Marido de Doña Ana Jofepha Machado 


EN EL PLEYTO 


Con el Conde de Talara y Torralva , Mar que i de Fuentes , adelantad» 

de dicha IJla 

Sobre que fe confirme la Sentencia de Canaria, y fe le oygan las Tercerías; 









































1 APLICACION MAS ESTUDIOSA (SEñOR) DE 
quien efcribe , íiempre ha iido defplegar en breve compen¬ 
dio 5 lo que halla implicado en abultado aíTumpto , y l'oli- 
citar en la materia vna diviíion , que facilite la claridad de 
lo efe rito , para incitar, y preparar el animo del Leótor á la 
mas nativa intelligencia de iu contexto, conque fertilice fu 
memoria , para producir favorables eífedtos al intento: 
Nampartitio animumlegentis incitat 3 mentem intelMntis pr<epa- 
rat : memoriam artificióse reformat. Que predijo Acurfi in 
prooem. infiit. §. igittit 9 'Vtrfi partiri : A cuyo fin fe dividirá efte papel en quatro 
Articules probando en el primero no fer executivas contra fus Fiadores las 
quentas , que fe tomaron de fu adminiítracion al deudor principal : En el fe- 
gundo fe dirán las nullidades contenidas en los Autos refpeéto de Don Fran- 
cifco Peraza : En el tercero fe manifeftará la collufion machinada entre Don 
Aguftin García de Buftamante, y Diego Yanez Oramas Adminiftradcres : En 
el quarto, y vltimo le fundará , averfe debido admittir las tercerías intentadas 
por Don t rancifco Peraza, y Ayala : Y en todos quatro fe recopilaran por fu 
orden (defvaneciendo juntamente las oppoficiones del Conde de Talara) los 
medios, que juftificart la ptetcnfionde Don Franciíco, Collocando en cada v- 
no de ellos la parte de hecho > que le correfpondeen loa&uado, para que fug- 
giera mas comprehenfivas las queftiones de derecho, y difimule los defectos de 
la obra, como refiere Cicerón con nombre de Ennio lib. 2. de Ojfiic. ibi: 

B enef'aña mate loe ata , male facía arbitror . 

ARTICVLO PRIMERO. 

*• L Mayor travajo de eftos eferitos confidero , no confiíle en fundar 

H J las pretenfiones de la parte, a quien fe defiende j fino en hazeríe 

|| ' cargo délas que procuran ofufcarle fu Jufticia, para darles la ver- 

dadera intelligencia , y demonílrárlo débil de fu oppoficion, por lo 
qual me ha parecido , (_ figuiendo á Bald. in Leg. petens C. de patf. y a Math. de 
AfiiEt. decifi Neapol. 150. Que dixeron Viam ferroappent , qniper contraria tran- 
jilj empezar , haziendome cargo del fundamento potifsimo en que el Conde de 
i alara, y T orralva fia fu pretenfion , para que fe aya de revocar la Sentencia de 
la Audiencia de Canaria , y confirmar la de remate, y Autos de apremio en fu 
virtud proveídos , que es , que la quenta aprobada, ó confentida por la Parte, 
le debe executarj fin aver diferencia entre femejantes quentas , y vninftrumen- 
to publico de cantidad liquida, y plazo cumplido, como lo afirma Parlad, lib. 
2. rer. quotid. cap. fin. t.part. §. 6 .nu. 1. cum multis : Porque efte confentimiento 
de la parte es vna confelsion clara de la deuda, ó alcanzo que refitltadeella, y 
aísi lo dize Mun. de Efcob. deratiocin. cap. 34. num. 2. vérf ex ad'verfo : Y eftando 
difpuefto por la Ley 5. tit. 21. lib. 4. recop. Que la confefsion del debito trayo-a a- 
parejada execucion , eftando confentido el alcance por Diego Yanez Oramas 
principal, parece , que fe figueel que debe fer executivo. 

2. Esfuerza mas efte fundamento el Conde con la opinión de Efcob.vbi 
fiípra num. 4. Donde aviendo referido antes dos opiniones la vna que dize, que 
el aícanze dé la quenta, que nofeajuftó 5 nifubftanció con 
citación, no puede fer executivo contra él, y la otra por el 
y refiere por fu opinión, que quando el Fiador fe obligó en 
con claufula guarentigia á pagar el alcanze, que refultare di 
re el Adminiftrador, á quien fió , en efte cafo , aunque no 
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Fiadors ni confucitacion, elalcanze, que refuítare de dichas quentas debe-exe- 
cutarfe contra el Fiador , y afsi íiendo executiva la quenta contra el principal por 
los fundamentos del numero antecedente, también parece , que lo, debe fer con¬ 
tra fu Fiador por la opinión de Efcob. fupra citada, y configuientementc parece, 
que funda bien la apelación de la Sentencia de Canaria. 

3. Sin embargo de dichos fundamentos es muy clara la preteníion de D. 
FrancifcoPeraza, yAyala, para que fe deba confirmar la dicha fentencia j pues 
demas de muchos, que en elle primer Articulo expreílará para ello , lo prueba el 
mifmo lugar de Efcob. citado fupra : En que con evidencia clara feajuíta, que 
no habla en los términos del Pleyto prefente, de quenta aj uítada con el principal 
fin citación de fu Fiador, y fea prueva de ello la vnica, en que funda fu opinión, 
que lo es el lugar de Baez. deinop . debicor. cap. 5. num. 9. ibi : pratereafiEde iufitpro 
aliquo in contraen , & in contrattufe obligat executive , ficut debitorprincipalis , addita 
claufula güarentigia , certe executio potefi fieri adverfus eam virtute infirumenti : Ro -, 
drig. Suar. in repetit. Leg. pofi rem , in deciar alione Legis Regia inprin. quaft. incipiente 
viffumeft fupra col. 1. alias mftrumentum, in quofe obligat principalis , velfententia la¬ 
ta adverfus principales non funt mandanda executioni adverfus Ede vijforem ,vt in Leg . 
Grege. & fi cum defenforejf. de Pignor. De las quales palabras claramente fe infie¬ 
re ., que la Doctrina de Elcob. habla, y fe debe entender en obligación de canti¬ 
dad liquida , cierta , y plazo cumplido en que el Fiador fe obligó con claufula 
guarenrigia: en cuyos términos parece no ay duda , que en virtud de tal ¿nítru- 
mentó puede fer executado el Fiador. 

4. Y aunque fe pudiera con el dicho lugar de Baez. dezir , que fe prueva 
la opinión de Efcob.de que el Fiador de contrado, ü de adminiftracion puede 
fer executado por el alcanze, que refiilto de la quenta fubílanciada con el princi¬ 
pal por la claufula güarentigia por aquellas palabras, que dize : Alus inflrumen- 
tum. In quo fe obligat princip ahs *velfententia lata adverfus principales non funt mandan - 
da executioni adverfus Ede üijforem , árguiendo a contrario 5 Luego, fi huviera la clan- 
fula güarentigia, la Sentencia dada contra el principaban fubífanciarfe con el Fia¬ 
dor, fe puede executar contra dicho Fiador, y parificando la Sentencia con la 
confefsion Judicial, que va dicho arriba, es el confentimiento del alcanze , que 
haze el principal, por tener el mifmo efFedo lo vrto , que lo otro, deílruye eíla 
intelligenciael mifmo tex. de la Ley. Grege. §. & íí cum defenfore, que cita Baez., 
Para prueba de fu difcurfo ; porque en el no fe halla mas palabra, que pueda ha- 
zer á fu intento , que la de Satis dedeut. Y lagíofa de dicha palabra, dize afsi: 
Satis dederit , fcilicetiudicatumfolvi : Y afsi la fentencia, que dize Baez. pronun¬ 
ciada contra el principal, que fe puede executar contra el Fiador , es quando el 
tal Fiador es de iudicato folvendo , y en efte cafo fe debe entender, que no es me- 
neíter citación del Fiador , para executar contra él la fentencia pronunciada con¬ 
tra el principal, que es común opinión de los Authores ádiífincion del Fiador de 
contrado, Efcob. d. cap. 34. num. 3. D. Covar. inpraffic. cap. i 3. num. 6. Petr. Surd. 
decif. 216. ex num. 11.t>. Cafiill.ub.^. Controverf. cap. 14. num. 29. cum alijs , y ella es la 
cierta, y común opinión, con que no aviendo fido el Cap. Juan Dias Oramas 
Fiador de Juicio j fino de contrado, las llamadas quentas no fubítanciadas con 
él no pueden fer executivas en manera alguna contra fus bienes. 

5. Pruebafemasj porque laDodrina de Baeza habla en ios términos, que 
va dicho, fundada en el lugar de Rodrigo Suarez, que es en la repetición de la 
Ley poft rem iudicatamin deciarat. Leg. Regn. inq. incipiente Fijfiím eft fupra : Donde 
clara, y expresamente dize, que contra el Fiador de Contrado , que fe obligó 
con claufula güarentigia fe puede executar el inílrumento, que contiene cantidad 
liquida, y lo que mas prueba ella intelligencia es el mifmo lugar de Efcobar, en 
que dize ¡ que quando el Fiador fe obligó con claufula guarentigia,fe puede exe¬ 
cutar 


cutar por'el alcance á eí Fiador 5 íin aver íido citado, y efta opinión no la funda cori 
texto 3 ni doctrina, y bien lo conoce eíte Author; pues no hallandofe feguro con 
femejante opinión ,dize al numer. 5. Secundo pr/ediffam conclujionem limita , vbifi - 
dé iujfor fe obligavit non folum ratione contraffius j fedetiam ratione iudicij , hocenimca - 
fu dubio procul adverfus- talem'fidemJforemnoncitatum ad ineundam ratíonem , pro reli- 
guis executiofieri poterit : De fuerte, que hallando Efcob. que la opinión, que lle¬ 
vó al num. 4. no era fegura, para.aííegurarfe en ella, dize, que fi el Fiador fuef- 
íe juntamente de juicio , en elle cafo procul dubio fe puede executar elalcanze, 
querefultade la quenta en que no fue citado , atribuyendo mas la fuerza delta 
execucion á la fianza de juicio que á la de contracto. 

6. Y aunque huviefle difpoficion clara de derecho ( que no la ay ; ni la 
refiere Efcob.) para queel Fiador de laadminiítracion pudieífefer ex ecutado por 
ct* alcance, quereíultó de la quenta ajultada con el principal fin citación de el 
Fiador, no fe pudiera en los términos de eíte Pleyto , pradicar tal difpoficion; 
porque en tanto tuviera lugar , en quanto la quenta ajultada con el principal 
fueífe legitimamente ajultada, y el alcance liquide?; fin quedar excepción, que 
opponer contra él, y en el cafo prefente no ha fucedidoaísi j porque la quenta no 
ha fido legitimamente dada,y ay muchas excepciones legitimas q opponer,tan dig¬ 
nas de admicterfe* que totalmente deítruyen el fuppiielto alcance, que fe pre¬ 
tende executar: prueba de eíte medio fea el lugar de Juan Pedro Surd.decif 256. 
num. n.verf quinto Voi\ Las palabras de eíte Author, por parecer cortadas para 
el cafo de eíte Pleyto, fon como fe liguen: Quinto vbietiam calculas Ule , ¿’rfenten - 
tía pojfet fuá natura ahquo modo nocen domino Qtinononvocalo > tamen aliud dicendum 
ejfet in prafenti faéfo , in quodetegitur collujio Ínter Dom. Hubertum , & OBavium - y nam 
in calcuhs prámifsis omiJJ‘¿e fuerunt partit¿e multa , qu¿e inprimis fuerant adfavorem 
Dom. Joan, acceptata , & non per funcione * fed edm caufa cognitione ex ordme Senatus 
pvft multas contenciones Dom. Huberti ¿ feu eius Procuratoris pertinaciter defendend<e : 
mrfus in prafenti indició multa fuerunt producía injlrumenta Jolutiomim a Dom. Joan ¿ 
fatíarum ad commodum Dom. tíuberti , dequibus m calcuhs pr<ediBis nullafuit habita 
ratio-j imo nec mentio quidem , pojíremoque jine dubio profuiffent ad extenuandum debí- 
tum^ ¿r támen Dom. Oftav. non modo illas non produxit 5 Jed nec eisaliquo modo voluit 
'üti: Vbiverb fubefl collufo, tunefenten tía , qiue aliasjolet tertionocere , ilh non ojficit : L. 
Praf 5 .G.depign.ibi-.nec tibi obent fententia adverfus debitorem tuum dicía f eum colluf 
fijfe enm adverfario tuo 5 aut (vt dicis) noncaufa cognita: Y en las quentas de que 
fe trata, fe hallan muchas partidas, quefi las hubiera dadoen i)atta Diego Yanes 
Oranas, entregando en pago de ellas los Vales de los Compradores de los bi- 
nos, que fe vendieron al fiido, fegun la coítumbre de la Región¡¡ y vfodelos 
Adminiítradores de ella, hubiera extinguido totalmente el alcance , y no hubie¬ 
ra , que executar contra el Fiador. 

7 * Bs confiante de los Autos, y eftá probado en ellos pleniíTamente pot* 
el dicho Capitán Diego Yanes, que el vfo , y eítilo , que fe obferva, y guarda 
en aquella lila, y parage donde eftán las haziendas de viñas que pertenecen al 
Conde de Talara, y adminiítró el dicho Cap. de cuya adminiftracionharefultadoel 
íupuefto alcance,es venderlos binosal fiado recibiendo Vales delimporte de ellos 
de los Compradores en que fe obligan apagar á plazos, y q eftofeexectitaen to¬ 
das las Haziendas de aquel termino, que fe adminiítran, por Adminiítradores ó 
por los proprios Dueños , y que no folo fe executalo referido con los Bino¿ 
de las Haziendas de efta adminiftracion, que fon de Ínfima calidad; fino con los 
de otras Haziendas de mucha mejor, por fer eíte el eítilo de aquella Provincia 
y Región, y aviendo executado lo referido el dicho Capitán Diego Yanes 
reglandofe á el , hizo lo que debió, y afsi aquellos mifmos Vales , que en fu 
poder tema debió averíos dado en Datta de fu quenta, como cíPedos procedidos 
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de fu adminiftracion: D. Salg. de Reg. protetf. ^.p.cap. 8. n. 298, Ibi: pétens reddi 
rationem admimftratioms , res , ¿r quantitates admmiftratas debetfpecificare: Y quehu- 
bieííe hecho, lo que debió , el dicho Capitán .en aver vendido los binos al fiado, 

1q prueba la Ley Item eorum 6. §. 1. mfin.ff. quodcmufqitevmverfit. ibi : fecundiim 
locorum confuetudmem : /. \. ff.de vfur. ibi: ex more Regieras : l.mcontrario 2,7. ff. eod. 
ibi : qM in ^ egionefrequmtantur : /. 1. §. vltim. infinff. de ventr. infpiciend. ibi: Sed mos 
Regioms infpicienduseft. L. Labeoff.de ftat. líber.ibi: moremagentiumfequi debemus , ¿r 
m.elius l.Ji qnis fugitivas §. apud Labeonem ff. de edilit. edili. ibi : quia idfecit, quodpu- 
blice facere licere arbitrabatur : Con otros muchos, que citan para probar, que el 
que haze, lo que es eftilo, ha cumplido, y nofe le puede obligaráotra cofa. 
El Señar Don Alphonf de Olea de ceff. vir. tit. 3 .q. 12. n. 29. D. Vel. tom. 2. diferí. 39. 
num. 38. Y en términos de Adminiftrador que vendeal fiado los frutos de la ad¬ 
miniftracion abfque domimconfenfu , fi áy eftilo de ello : Bolántincur. lib. 1. comerc. 
terreft. cap. favores 4.72.17. donde con Bart.Jaff.y Alexand. prueba, que lo pue¬ 
de, y debe hazer, deque refuelta, que los VuLesdeeftas ventas eran > y fon le¬ 
gitima Datta de la quenta, yfiendolo* no puede refultar alcance, que executar. 

8. Efta Excepción debió oponer el Capitán Diego Yanes en el ajufta- 
miento de las quentas, y hazer inftancia en que fe le admittieílen en Datta los 
Vales fin coofentirlas, menos que no lohizieííetl nuevo Adminiftrador , por fer, 
como va fundado verdadera Datta conexa, é infeparable del cargo, D. Salg.in 
labyrinth. 3. p. cap. y. num. 25. y ya que no lo hizo, ó por convenio , que tu¬ 
vieron , ó por collufsion, que entre los dos huvo, como en fu lugar fe dirá, de¬ 
bió citarfeles á los Fiadores, para que las oppufidíen, por fer principio cierto 
en derecho, que toda aquella excepción, que compete al principal, compete tam¬ 
bién al Fiador, Gguandoipfa exceptio rejpecit obligatmem , ¿r menta ca'ufe , Como 
con las mifmas palabras lo prueba. Guzm. de evitit. q. 10. num. 15. D.OleadeCef. 
tit. 6. qiueft. 1.num 10. Surd. decif. 301. ex num. 12. 1 . i.ff.quieres ping. obligar, poff. 

I. y:§. !• & 1 .19 .ff de except. 

9. Y con mas razón quandoel Capitán Diego Yanes, para hazer dichas 
Ventas nofe valió íolamente de la facultad , que le concedió lacoftumbre de el lu¬ 
gar j fino q para mayor juftificacion de ellas fe vatio de las licencias judiciales para 
hazerlas, pidiéndolas por petición , y ccncediendofelas el mifmojuez, que le 
encargó la adminiftracion por Auto, como confia de los teftimonios prefentados 
en los Autos , en cuyos términos fiel mifmo Conde de Talara fe hallara en la lila, 
y tuviera fu habitación en ella, y la adminiftracion de fus Mayorazgos, y hi.ziera 
las Ventas en dicha conformidad, no huviera quien le pudieraconvenir* porque 
executójlo que nodevia, y del mifmo modo le devio fuccederal dicho Capitán 
Diego Yanes por el principio de derecho, qdize: Faívttm Iriditis reputaturfalium 
paráis. Car lev. de iridie, tit. 1. difp. 8. num. 8. Oka de Ceff. tit. 5. qriccfi. 13. num. 3 .con 
Grat. Cofi. Fontan y otras que citan : Tel Señor Greg. Lop. in l. 5 2. tit. 5. p. 5. Gl. 1. 
Hablando de la Venta, que fe haze con licencia judicial, dize afsi: VerindFacfi 
ipfe Dominus vender et , lo qüal prueba claramente la Ley fi ob caufam 13 . C. deeviti. 
por cuyo principio eftas Ventas fe deben tener como hechas por el Conde , por 
cuya razón fu apoderado no las puede impugnar : Y aunque Carlev. d. numen 
.8. dize, que el Juez nongoteft remvendere habita jide de pretio-, & non prffent igecunm 
Demás de lo dicho i para fatisfacción de efte lugar fe referirá á el Nu. 16. Otra 
eircunftancia muy notable porque no pueda perjudicará dicho Don Francifco. 

10. A el fundamento referido fe puede opponerpor parte de dicho Con¬ 
de que fe funda en vnfuppueftoincierto, quees, que las dichas excepciones no 
fe oppufieron* peroconftadel pleyto locontrario* pues luego, que fe le notificó 
al Capitán Diego Yanes el precepto defolvendo , falióal pleyto opponiendolaS) y 
prefentando los mifmos Vales, que aora fe quieren dar en Datta, y las licencias 
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judiciales, que tuvo para las Ventas, pretendiendo, que fe le admittieíTen en 
Datta, para extinción del fuppuefto alcance, y todofedefpreció, yfedefpachó 
el Mandamiento deexecucion, y fe pronuncióla fentenciá de remate: A que fe 
refponden dos cofas, la primera, loque ya queda dicho, y probado en el N. 2. 
de que afsi las quentas , como lo que fe a£tuó defpues halla el mandamiento de 
execucion, nada fe fubítanció con los Fiadores, con que refpe£to de ellos no pue¬ 
de fubfiftir * ni tener validación lo actuado 5 aunque al principal le perjudicara. 
Surd. d.decif. i^ 6 .num. 13. donde con muchos A A. dize afsi: Et non obftatillum 
citar i , cuius principaliter intcrejl y non etiam eum , ciuusfecundario , & incon^equentiam 
negotium geritur : refpondeoemm hoc verum ejfe , quoadyaliditatem aftas - y quia valet ac- 
tus , eo noncitato , quipratendit mtcrejjeaccejformm fednon vtilli , qui nonfuit citatus , 
prajndicct aftas. Con lo qualfe convence también la opinión, y fundamento de 
EJcob. referida num.i. y la fegunda, que no es todo vno opponér las excepcio¬ 
nes defpues deconfentido el alcance por el principal 5 C aunque como va dicho 
no perjudique al Fiador} v opponerlas en elmifmo A&ode la quenta , preten- 
diendofele admittieíTen en Datta, que en eíte cafo noaviaalcance , queexecu- 
tar contra el Fiador, y fe avia determinar primero * fi era , ó no Datta Legiti¬ 
ma , que no pudiera dexarde fer por lo fundado, y fe huviera excufado tan gran¬ 
de Pleyto, y tantos recurfos. 

11. Contra elle fundamento fe alega también por parte del Conde, que 
los Deudores de los Vales j áquienfió los binosel Capitán DiegoYanes Calie¬ 
ron fallidos , ó infolventes, porcuya razón la perdida, que en ellos créditos pu¬ 
do aver ávido , nunca puede fer de fu quentas fino del Administrador que los 
fió, y afsi no puedeaprovechar al Fiador la oppoficion de Semejante excepción 
en la formación de las quentasjy para defvanecer eíla alegación, de que eran infol¬ 
ventes los dichos Deudores,fe ha alegado á mayor abundamiento por Don Fran- 
cifco Peraza, que de los Autos confia, que muchas de las partidas de dichos Va¬ 
les fe han cobrado, y las ha precebido Don Aguílin Garcia de Buftamante , como 
confia de la liquidación, que fin citación de parte algunafe hizo, y de los in- 
ftrum entos, que fe han prefentadoen efiairiftancia por DonFranciíco Peraza, fe 
ajufta, que de dichas Ditas, ó Vales ha cobrado el Capitán Diego Yanes pen¬ 
diente el pleyto á villa, ciencia, y paciencia del nuevo Admiríiftrador dos por¬ 
ciones, que Componen 70^:. reales. Y aunque parece han hecho fuerza ellos in- 
ftrumencos, pordezir, que litigandofe, y opponiendole por excepción , quela 
cobranza de dichas Ditas es de quenta del Conde , y que el mifmo, quela op- 
pone, que es el principal, las cobra por la fuya, opponieridofe eíie hecho á fu 
alegaciónj es de avertir, que quien prefentaefioS inílrtimentos, esDonFran- 
cifco Peraza, quien nofolohaze fus defenfas contra el Admirtifirador aftualjfino 
también contra el dicho Diego Yanes, diziendo, que á havidocoílufsion entre 
el vno, y el otro en grave perjuizio de los Fiadores, y enefpecial contra Doií 
Francifco Peraza, como con grandes fundamentos fe probará en fu lugar, y afsi 
lo que dize, es , que ellas Ditas , ó Valesdebio darlas en Datta para fu defeargo 
el Adminiftrador, y en ello infifte, y en que debió el Adminiftradora£tual recibtr- 
las, y fi no lo hizo, y el vno las cobra, y el otro lo permitte, hazen mal, y eflro 
no quita la clara defenfa, que de dichos infirumentos refulta á favor de Don 
Ffancifco Peraza. Para elle punto, y para otro que fe dirá, prefentó dichos in¬ 
flamientos; aunque fe diga, que perjudiquen al principal. 

12. Ello espor loque mira al hecho de elle medio ; pero por loque mira 
á la difpoficion de derecho, es mas claro , que la decocción de los Deudores 
es de quenta del Conde (en cafo de averia ávido) y lo prueba baftantemente 
la información que hizo Diego Yanes en el termino de los 10. dias, que em pieza 
al Pol. 129. del Pleyto, donde con diez Tefiigos centelles, y mayores deex- 
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cepcion juftificó entre otras cofas, que las pérfonas, á quien fiólos binos Diego 
Yanes,y le hizieron Vales delu importe, eltaban en fu entero crédito al tiempo 
de las Ventas , y todos los coíecheros les fiaban fus binos contentandofe con fus 
Vales, aun fiendo los binos de mucha mejor calidad, y falida, que los del Con¬ 
de, porque eftos fino es al fiado* no fe puede falir de ellos, como también eftá 
probado por los mifmos Cofecheros , que fon teftigos , y dizen , que en aquel 
tiempo fiaron ellos fus binos á los mifmos Deudores con la mifmaformade Va¬ 
les á plazos, que cada vno de eftos de por si, por deponer dehecho proprio ha- 
zen plena probanza: Farm, detefiibus quaft. 63. ex num. 20. y en eftos términos no 
puede fer de quentadel principal* ni Fiadores la quiebra fuperveniente de los 
Deudores , afsi lo dizeen los mifmos términos. Heb. Bolán. inCur. Comerc. terreft. 
lib. 1. cap.^.num. 18. y los Textos que afsi la prueban, fonclaros, eiprimeroes 
la Ley Negotium 22. C. denegot.geft. ibmegotiumgerentes alienum>noninterveniente fpe- 
ciali paño , cafumfortuitumprafeare , non compelluntur : El fegundo es la Ley: Litis 
conteftata 39. §. fe pecunia fe'. eod.ibi: Si pecunia quis negotium gerat , vfuras quoquepra- 
feare cogitar , & periculum eorum nommum , qua ipfe contraxit , nififertuitis cafibus de¬ 
bitares itafuas fortunas amiferint , vt tempore litis conteftata ex ea atiionefolvendo non efe 
fent: El tercero, y vltimo, y que mas prueba el aílumpto, es la Ley qu i fub condi- 
tione no.verf cceterumjf. de condit. & demonft.ibi: coeterum Debitores cumquibus ipfe 
contraxit , non vtiquein diem mortis Dominifuifuijfe idóneos , cogendus efe fed eo tempore> 
quohiscreditumeft , eius conditionisfuifee , vt diligens Paterfamilias his creditarusfuerit: 
y es de advertir para masclaridad del Tex. que aquel Ipfe y habla de Adminiftra- 
dor, que dio quenta * y para que afsi fe entienda las palabras con que empieza el 
Texto fon eftas: 6¡uifub condicione rationum reddendarum &c. Con la qual proban¬ 
za , y difpoficiones de derecho, es claro, que la quiebra de los Deudores es de 
quenta del Conde , y quedarefpondido á fu alegación. 

13. Sin embargo de fer concluyentes todos los medios antecedentes, pa¿ 
ra que las quentas no puedan fer executadas contra los Fiadores, el que fe ligue, 
aun lo es mas , y para que con claridad íe vea, es menefter referir aloque fe obli¬ 
garon el principal, y Fiadores , cuyas palabras de la obligación fon eftas: antes la 
tendrá ingufto , y bien parado, teniendo libros de quenta, y razón del produc¬ 
to de todas ellas cada año con diftin&ion de lo que renta cada cofa * y libro del 
gallo, y fabrica de dichas haziendas : Tfenecida la dicha adminiftración , el dicho 
Diego Tañes Oramas dar a quenta con pago a la-perfona , que legítimamentefe la pueda pedir, 
y la Real Jufticia mandare 3 y de afsinohazerlo &c. Délas quales palabras claramente 
fe infiere, que los Fiadores feobligaroná pagar el alcance, que refultaffedelas 
quentas finales dadas legítimamente, yáperfona,quelofueíTe, y mandándolo 
el Juez, y nada defto contienen las prefentadas, y afsi fu obligación no fe pudo 
extender á lo que no fe obligaron: Ex Regul.añusagentium nonoperanturvltraco¬ 
rtan ínieniionem : l. nonomnis ij.jf.dereb. cred. D. Salg. dereg.protec. 4. p.cap. 3. mi. 47. 
ibi : verba contrañus funt forma ipfius, qua datejferei * nec ei ahquid addipotefe * velde- 
trahi , que procede con mayor razón en el cafo prefente, por fer la obligación de 
fianza por fu naturaleza ftri&i Juris* fin poderle extender amas de lo contenido 
en ella :Gufm. de eviñ. quaft. 13. num. 65. D. Salg. dereg.proteñ. ¿¡.p. cap. y.num. 
210 .&cap. 10. num. 93. /. 2.jf. quib. m caufpign. velhypoth. conirahat. t. aamifsi§.fi - 
dentJforesjf.de fe de iujf. Y que las quentas no lean finales * ni dadas á perfona legiti¬ 
ma* ni por mandado del Juez, fe prueba del mifmo hecho del Pleyto, y de k 
difpoficion de derecho. 

14- Orientas finales fon aquellas, que comprehenden todo el tiempo de 
la Adminiftracion , y en que el Adminiftrador fe haze cargo de todo loque de¬ 
bió, y da en Datta todo aquello, que lo era legitima* finque quede cofa algu¬ 
na: d. I. qui fub condicione 110. ibi : 6¿ui fub condicione rationum reddendarum líber ejfe 


jajjus efi docére dekt> confiare fidem ómnibus , qua ab eogeflafunt-, vt necfubftraxerit- 
quid ex his¡ qu<e acceperit, nec expenfum rateonebns pr¿efcrepferet ¡ quod non dederet , fed , 
& quod rtlequum per coniefium ¡creptem efi , remanen apitd enm , folvere debet: Efcob. 
de ratiocin. cap. 41. nu. 6. ibi : Sed etiarn vbierratum efi injure , eo quodhoneratusfuit Ad- 
minifirator deparcelis, quibusjure honeran non debuet ; vel , verja vi ce , nonfmihonératus 
de parceles ab epjb debites : t ali enim cajee , & fe exjuris difpojitione rateo retrasar inore debe¬ 
res ¡per modum aleones-, faltemper officiumjudecisifieerror retracíandéisforet : Y en las 
preíentadas noconcurre lo referido, porque aunque comprehenden todo el tiem¬ 
po de la adminiftracion j no comprehenden todo el cargo ; ni toda la Datta: 
pruebafe de lo mifmo, que ha prefentadoenel pleytoDon Agu ílin García deBuf- 
tamantej pues alFol.447. prefentavna Memoria , que dize es quema de la paja, 
que ha tocado á la hazienda de la renta de la f kzadilia , y Morifca defde el 
año de 96. halla el de 700. £ que fon los años de dicha quenta ) y en ella dize de¬ 
be Diego Yanes 954. reales, y al Fol.448. prefentaotra memoria de las pipas de 
Moflo de Vidueño, de que dizedebeel dicho Diego Yanes 461. reales, yen el pe- 
dimiento, en quelasprefenta, pide,que los 7^:122. reales quedepofító porref- 
to de los bienes, que fe le adjudicaron en pago de toda la cantidad déla fenten- 
cia de remate, fe embarguen, por ferie deudor Diego Yanes de ellas partidas de 
mas de los 300. y tantos mil reales en que fue alcanzado en las quentas, deque 
fe faca, que el cargo no fue de toda la dependencia, y por loque mira ala Datta 
fuccede lo mifmo, porque no d¡ó en Datta los Vales, que debió dar , por ferio le¬ 
gitima, como queda probado, ni los 14^200. reales q entregó á D.Alonfodel 
Hoyo, Solbrzano, apoderado del Conde, y defuorden , quefeconfumieron, 
en tomar las p. ífefsiones, yen los demas gallos, que el dicho Don Alonfo refie¬ 
re , en fu declaración fol. 420. y confluentemente las dichas quentas no fon fi¬ 
nales ; ni fe dieron á parte legitima, porque Don AguílmGarcía deBuílamante , 
á quien fe dieron , preíentó poder del Conde , para tomar dichas quentas , por 
haverfele encargado la Admenifiración de los Mayorazgos por el Real Confejo de Caf- 
tilla , y en todo el Pieyto no ha confiado de tal enc rt rgamiento ,de adminiftracion q 
era preufo en el ingreííb del juiziopara la Legitimación de perfona,como en fu lu¬ 
gar fe dirá; ni tampoco fe hán dado en virtud de Mandato de Juez, comodelas mif- 
mas quentas confia, con que falcan los tres requiíitos, y condiciones de la fianza, y 
configuientemente no ha llegado el cafo de laobligacinode los Fiadores. 

15. Probado , que no fon finales las quentas, pruebafe, que no fon le¬ 
gitimas j pues para ferio , y que fea executivo el alcance, es raenetter, que fea 
en vnadedos maneras5 la primera quando fe ajuílan por las partes, ó por Con¬ 
tadores nombrados por ellas , nullo índice interveniente , y entonces reconoci¬ 
das judicialmente traen aparejadaexecucion, y lafegiinda, quando fe ajullan por 
Contadores nombrados por las partes con intervención del Juez , y ellas aproba- 
das por el miímo Juez con conocimiento de califa traen aparejada execucion; Par¬ 
lad. lib. 2.rer. quoted. cap.fin. i.p.§. 6. num. 1. vfiquead .3. Y reípedto de que las def- 
te Pieyto no ion de las Segundas, que refiere Parlad ¡ es precifo fean extra judi¬ 
ciales , y para que fean quentas legitimas, han de contener los feis requifitos, que 
refiere Efcob. deratioem. cap. 2. nnm. 10. & 11. El primero, que el libro, enquefe 
contiene dicha quenta , y que deve tener el adtniniílrador, y fe obligó a temer 
Diego Yanes , fe exhiba , y tenga prefente : El fegundo , que el cargo , y h 
Datta fea integro, eíloes, que fele liaga al Adminiííradordetodo, loquereci- 
vió por razón de la adminiftracion , y que fe le recivia en Data todo lo que legíti¬ 
mamente fe le de vio recivir, por fer infeparable lo vno de lo otro , po/lagrari 
connexion, que tienen : Carlev.de tudic. üt. 3. difp, 7 .num. 9. ibi : en redditione ratío - 
mstantae/ícomiexeoínterreceptum > &datum , vtmpéitfmrarireceptum a dato, 
nec confie]seo recepte nocet confitente ¡ non habita rañone date : El tercero es pagar el ie- 
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gitimo alcance^ El quarto pugar lamora ] que al Adminiftrador fe le puede im¬ 
putar en alguiia Onul'sion de la Adminillracion : El quinto que aquel, que tiene 
algún intereíTe en la quenta , fea citado, para que como legitimo contradi&qr 
repugne las partidas , que no fueren legitimas en el Cargo., den la Data. El vl- 
timo 3 que la dicha quenta fe dé coram índice competente . Conque fi ellos feis efTen- 
ciales requiíitos no concurren en la prefentada; ni es verdadera reéta; ni legiti¬ 
ma. 

ié. Que no concurrieífen, es evidente dellas mifmas, porque no conf¬ 
ía , que Diego Yanes exhibidle para fu formación el Libro; ni que por él fe ajuf- 
taífen * antes fi lo contrario confta del Pieyto ; pues como va dicho en el num. 14. 
defpues de ajuíladas, y executadas , prefentó memorias de mas cargo Don Aguí- 
tin Garcia de Buílamante, y fi fe hu vieran ajuítadc por el Libro 3 hu viera fido el 
Cargo 3 y la Data integro, deque fe infiere ■, que tampoco concurrió elfegundo 
requifito; por noaverdadoen Dattalos Vales délos binos, que vendió al fiado, 
refpeébo de fer legitima; pues como antes fe ha dicho para dichas Ventas al fiado 
no Tolo fe arregló Diego Yanes al eílilo de la Región, y tubo licencia judicial, 
para haberlas; fino que también fueron aprobadas dichas Ventas por Autos Judi¬ 
ciales 3 y aunque fe ha dicho por parte del Conde, que ellas* para que fueíTen 
Ventas legitimas, debió confentirlas el Dueño , qitando ello fuefiéafsi, y los 
a£tos judiciales no fuplieran elle * que fe dize defeélo, es de advertir, que la ad- 
miniílracion fe le encargó á Diego Yanes el día 28. de Septiembre del año de 95. 
como confia fol. 106. y adminiílró halla el año de 700. y en todo elle tiempo no 
huvo dueño, que pudieífe confentir dichas Ventas, por no ferio el Conde, haf- 
ta que dize fe le encargó la adminillracion por el Real Confejo , que feria por 
Septiembre de dicho año de 700. pues en el dia 22. de dicho mes otorgó el poder 
para tomar dichas quentas, como coníla del prefentado á la buelta del fol.64.7afsi 
no a viendo parte, el Juez, que dio licencia para dichas Ventas, y las aprobó def- 
pues de executadas > fue la vnica , y formal, como queda probado en el num. Q ? 
y para que fe reconozca lo fútil de la alegación del Conde en orden áque no fe 
pudieron celebrar las Ventas de los bines al fiado , el mifmo Don Aguílin de Buf- 
tamante fu apoderado j figuiendo la coílumbre de la Illa , vendió los binos pro¬ 
pios , y agenos de las Viñas * deque avia tomado poíTefsion indebidamente , al 
fiado, y á plazos, como coníla de fu declaración que ella á la villa del fol. 602 . 
con lo qual fe refponde también al lugar deCarlev.. citado al fin del n. 9. 

17. Tampoco concurrió el tercer requifito; porque fi le huviera.ajuma¬ 
do la quénta, como Va dicho 3 no huviera alcance, que pagar ; ni el quarto ; por* 
que no coníla, que Diego Yanes tuvieífe mala adminillracion, de que purgar ato* 
ra, y fi la tuvo en algunas partidas, no fe le dio lugar para ello; ni el quinto, por 
ño averíe citado para dicho ajuílamiento á los que tienen ¿mmediato intereffeen 
las quentas ; ni el vltimo,, por no averíe dado ante Juez competente, concurrien* 
do en el cafo prefente mayor razón para ello , por a ver fido la adminillracion jur 
dicial, de que fe infiere por precifa confequencia, que no ay alcance, que etfecur 
tár 3 per no fer la quenta legitima , y no averíe verificado las condiciones con que 
fe obligaron los Fiadores. 

18. Otro medio refulta de los Autos , por el qual no pueden fer dichas 
quentas executivas en el fuppueíloaífentado en los nn. antecedentes, de que fon 
extra-judiciales 3 y para que le vea con claridad elle fundamento, es predio refe¬ 
rir las palabras de Parlad, d. §. 6. num. i.ibi : quod tameri (mea quidem fententia), iníelr 
ligendum erit ¡> mfimodo confettis iam rationibus partes acquiefcant , & illasprobent : De 
modo, que dize Parlad, que, paraquelas quentas, que las partes hazen entre si 
fin authoridad Judicial, nombramiento de Contadores; ni aprobación,fean eje¬ 
cutivas , es meneílcr, que las mifmas partes fe aquieten en ellas, y las aprueben, 
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que con eftas circunftancias , y ftendo reconocidas en juicio (como &efp.ues fe di¬ 
rá) fon executivas por el alcance, que de ellas refulta : fuppuefto efte principia 
de derecho, es menefter poner también á la letra las palabras del pedimento , que 
dio Don Aguftin García de Buftamante en de Febrero de /oi.que eftaálabuel- 
tadelfol. 63. prefentando dichas quentas , y pidiendo fe le notificaííe precepto 
defoh endo á Diego Yanes, dizeafsi : Por tanto aprobando dichas quentas no mas y que 
en lo quefonfavorables , yprotefiando dezir , y alegar lo que convenga contra ellas y con- 
cluye : a Vmd. fupplico las aya por prefentadas debajo de- dichas refervas y &c. Con lo 
qual claramente explica, que ni fe aquieta; ni las aprueba, y fi fegun el lugar de 
Parlad, para, que fean executivas las quentas, es menefter que ambas las partes fe 
aquieten en ellas , y las aprueben fin.protefta , no aquietandofe j ni aprobando- 
las Don Aguftin Garcia de Buftamante, que es vna de ellas , como lo cíize en fu 
pedimento, que es vna confefsion Judicial, y como tal le perjudica: l.%.tit.6, 
part. 7 ,. Falta la caufa, que pudiera producir eíFeíto executivo. 

19. Y finalmente para que puedieran fer executivas , Ies falta el requifi- 
to eflencial de no averfe reconocido judicialmente , como lo difpone la Ley 5 tit. 
21. lib.^.recop. Sin que pueda fanar efte defefto, aver reconocido el alcance el di¬ 
cho Diego Yanes ante vn Efcrivano Publico > porque fin embargo, para que fuef- 
fen executivas, debió preceder el dicho reconocimiento Judicial, prefigue el lu¬ 
gar d z Parlad, citado en el num. anteced. ibi: Nam fiea approbatiofablafuerit , /¡ve 
teftato apud Tabellionem 5 ftve propria fubfcnptwne , ea que- pofiea fiíerit iurerecogmta , 
Requeridas e/fe raitones , putaverm ad exemplum inftrumentipublici , atque chirographi 
recogniti , qua noftrati iureparatam habent executionem. Y afsi ¡ aunque lueílen firma¬ 
das , y reccnocido el alcance ante vn Efcrivano Publico, no haze las quentas 
executivas , fi efte reconocimiento no fe hiziere por mandado de Juez , y ante 
Eícrivano, que tenga fu commifsion , afsi lo difpone la Ley 6. deldicho tit. 21. lib . 
4. ibi: Ordenamos , y mandamos , qutaora , y de aqui adelante los reconocimientos de los 
conocimientos , que conforme a dicho Capitulo fe han de hazer ante los Juezes , y Jufticias , 
afimijmo aya lugar de fe facer ,y faga ante el Alguacil , o Oficial Efcrivano a quien el 
0 comm riiere , que reconózca : Con que no aviendo fido el reconocimiento de 
ichas quentas con la formalidad de la Ley , no pueden fer executivas, fegun ella, 
y la antecedente citada, y afsi fe entienden los lugares de Cajllll. in l. 27. Tatir. nu . 
19- y de Abil. in cap. Pretor, cap. 30. Verb. haga pagar : de Gutier. lib. 1. pradí. qitrfjl. 
37. num. 2. & 3. de Parlad.y otros , que llevan que las quentas reconocidas enjui¬ 
cio ttaen aparejada Execucion , y aunque Don Francifco Peraza no es Fiador j ni 
heredero del que lo fue* ni poífe bienes, que puedan eftar obligados á la fianza, 
un embargo por averio incluido en efte Pleyto, y ferie preciífo tocar las defenfas* 
qUG T ira ¡¡ á deftruír la prctenfion de el Conde , al menos contra fus bienes , ha 
toca oe epun&o, de que las quentas no fon executivas , profiguiendo en lo§ 
demas artículos , que también miran á fil defenfa* 
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articvlo segvndo. 

[ S principiocierto en el derecho,que en qualquierjuicioantetod'as cq~ 
fas fe debe legitimar la perfona del a£tor, la acción , y la perfona del 
Reo, y no fiendo afsi , el Juez ex oficio debe repeler del juicio al 
que lo intenta fin femejante jultificacion; afsi lo afsienta 
el Señor Don Alfonf. de Olea, de Ceff. tit. 6. <¡u£ft. 9. num. 1. Y aviehdofe de trarac 
en efte Articulo de las nullidades , que contienen los Autos, fe Drobaráenél 
que fon millos por falta de legitimación de la perfona deel Ador, de la acción v 

que poffee e T d ° 5 efta ™ bl f ado Don Francifco Peraza 5 ni los bienes, 
que poíiee, a la paga del Suppuefto alcance, que fe pretende cobrar. 


2-1. Lo 


21. Lo quehiziera legitima la perfona del Ador , que lo es el Conde de 
Talara, es la adminiltracipn, que de dichos Mayorazgo dize , fe le encargó por 
el Real Gonfejo, y alsi lo refiere en el poder, que otorgó á Don Aguílin García 
de Buílamante, quien en fu nombre tomó las quentas , y ha feguido el Pleyto, y 
no aviendofe prefentado en todo él * ni en la inltancia del Ordinario * ni en la de 
la Audiencia de Canarias inflamiento por donde confie de tal adminiílracion , es 
confiante , noaver legitimado fu perfona el Conde , y masquando el dicho Po¬ 
der (en cuya virtud fe ha obrado) fe refiere á el referido, defpacho de adminiílra¬ 
cion 3 por cuya razón con el Poder fe debió aver prefentado , y no aviendo fido 
afsi 5 como inllrumento referente no ha fido bailante, para aver feguido dicho 
Pleyto , no confiando del relato: Parej. deinftrum. edition. tit.y. Refol. 9. num. 12. 
D. Salg. de reteñí. i.part.cap. 26. num. 59. 

22. Y aunque , como vá dicho, la legitimación de perfona es neceílario 
preceda en todo juicio 3 en.el executivo procede con mucha mayor razón : D. O - 
lea : d. q. 9. num. 5. Rodrig. de execut . cap. 5. num. 3. leg. 19. tit. 21. hb. 4. recop. Én tan¬ 
to grado 3 que la Ley 34.^. 4. hb. 3. recop. difpone que á ios Juezes , que defpa- 
charon la Execucion, no legitimada la perfona , y no fiando el inllrumento Exe¬ 
cutivo 3 fe les imponga por pena lo que importó la Execucion, que mandaron 
defpachar , y el quatro tanto 3 y es tan cierto eíle principio, que aunque defpues 
de defpachada la Execucion, fe legitime la perfona del Aétor, con todo elfo , no 
fe valida : D. Olea. d. q. 9. num. 29. Guzm. de evitf. q.n. num. 81. Lar. Grat. Cenfi 
y otros muchos , que cita el Señor Olea : Y aunque ella regla tiene vna limitación,que 
pone el Señor Olea. Vbifiupra num. 47. De que fi la legitimación de perfona fe hizo 
al tiempo, que el Reo Executado podía opponer fus excepciones, eílo es en el 
juicio Executivo antes de la citación de remate , y encargamiento de los diez dias 
de la Ley. fu bfi fie el juicio 5 no fe puede verificaren eíle Pleyto * porque ni an¬ 
tes i ni defpues de la Sentencia de remate * ni demas Autos Executivos fe ha faña¬ 
do eíle defefto, y configuientemente lo aéluado es nullo por defeéto de legitima- 
cion de la perfona del Actor* fin que pueda fubfanar la dicha nullidad el que en k 
inílancia deíla Real Auhiencia aya confiado del encargamiento de dicha adminif- 
tracion , y que el inllrumento no fea executivo, queda probado en el Articulo 
antecedente. 

23. No es de menos confideraeion la nullidad de tos Autos refpe£to de la 
perdona , con quien fe han querido fubftanciar , que es Don Francifeo Peraza , y 
fu muger, citándoles de remate, fupponiendo los heredaros del Capitán Juan 
Diaz Gramas fu Suegro , como confia ala bueltadel ful. 126. Pues aunque es ver¬ 
dad, que la execucion íe puede fubftanciar con el Heredero deldeudor, eílo ha 
de fer, confiando por vno de dos modos ó por acceptacicn exprefia , que fe indu- 
cédedeclararló , ó porimmifeion en los bienes de la herencia, y no haziendofe 
afsi, la citación es nulla , y todo lo que en fu virtud fe obrare : Rodrig. de Exe- 
cut. cap. 4. ex num. 2. Parlad, hb. 2. rer. quotid. cap.fin. 1. parí. §. i.ex num. 1. An'on. 
Gom. hb. 1. Var. cap. 9. num. 25. ¿rin ll. 'íaiir. 1. 64. num. 5. Car lev. de itidic. tit. 2. difip* 
\. mm.2\. D. Olea. tit. G.q.^.num. 13. Con etros muchos, queeílos citan, y con¬ 
fiando,de ios Autos , y fol. citado 3 que no fe verificó, que Don Francifeo Pera¬ 
da ni fu muger fuellen Herederos del Capitán Juan Diaz O ramas, la citación fue 
nulla. 

24. Para evadirte de-femejante nullidad la parte del Conde, ha fuppuer¬ 
to , que tiene juftificado 3 fer ios fufodichos Herederos del dicho Juan Díaz, por 
averfe mefcladoen los bienes de la herencia 3 que baila , para que fe tengan por 
tales , y fucile legitima la citación , fundandofeen los mifmos lugares citados en 
el num. antee, pues^n ellos, y en efpecial en el de Rodrig. Gom. en las Var.y Parlad. 
Se haze diítincion entre Herederos fuyos, y extra rio$: en los primeros mueven la 
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queftion, vtrum eftos puedan fer convenidos por íoá acreedores hereditarios ; ful 
que preceda la acceptacion de la herencia, refpe£to de que por hijos fon Herede¬ 
ros precifos, y refieren algunos, que fueron de opinión afirmativa fundandofe eti 
la Ley Infiuis ii.jf.de líber. &pofth. F en el §. fimmfiit.de Hered. qnalit. & difierent: 
Los quales Tex. determinan que la herencia del Padre fe continua en los hijos,por 
confiderarlos el derecho vna , eademque perfiona j pero reípe£to de que el de¬ 
recho Pretorio á ellos hijos les concedió el beneficio de la abítcníion , refuelven 
conformes , que aunque fea hijo , es precififo, para íubftanciar con él, y citarle 
de remate, que confie, que accepta la herencia ó porque afsi lo declare , ó por¬ 
que fe le pruebe , que fe mezcló en los bienes de ella con a£tos de Heredero : Ro- 
dng. d.cap. 4- num. 4. hablando de Hijos convenidos por deudas del Padre, dize 
afsi: Ex quibus ómnibusilludJane de ducitur , quod ante quam confict , aliquem Heredem 
efe per acceptationemfeu aditione hereditatisvel in eius immiftionem , non pojfe conve¬ 
nirte necexecutari a creditoribus hereditanjs Parlad, d. §. 1. num. 2. ibi: Sednec fatisqui- 
dem erit cr editor iprobare eum adver fus quem executionemmtendit , efe debit oris fílium-, ni- 
J¡quoqueprobet , eum Heredtm ef e \ Gom. d. num. 25. Verf. fed¡oís non obftantibus : ibi : 
Sed his non obfiantibus contrarium eft tenendum : Immo quod intentio creditorum non fit 
fundata nifi per immiftionemfihj : 1 afsi para que huvieífe fido legitima la citación, 
era precifio, aver piobado antes , que los dichos Don Franciíco , y fu muger fe 
mefclaron en los bienes de la herencia. 


25. Y que no fe aya ajtifiado ello, ex apHsconftat , fupponiendo lo que va 
cucho , de que el modo por donde fe debe juftificar fer Heredero, para citarlo, ó 
convenirlo por las deudas del teftador, es , confeflando el dicho Heredero , te¬ 
ner acceptadala herencia, ó probando la immiícion , quequalquiera de las dos 
cofas, que fe verifiquen, es lo bailante, para que proceda la citación de remate, 
o convención, y fi fe atiende á los Autos,fe hallará, que fin preceder diligencia al¬ 
guna de Declaración , fueron citados de Remate Don Francifco, y fu Muger, co- 
nio confia á la vifta de dicho fol. 126. Y no aviendo declarado tener acceptada la 
herencia de fu Suegro, fe avrá hecho la citación, fupponiendo la immifeion , que 
noaviendofe juftificado tampoco 3 no puede aver duda en la nullidad, y afsi lo re. 
Conoció la parre del Conde > pues defpues de cerca de quatro mefes de dicha 
citación , y de muchos alegatos , pidió, que los fufodichos declarafien , íi e- 
ran Herederos de el Capitán Juan Díaz, y alfolí 225. declararon , no ferio 3 ni 
averíe mefcladoen los bienes de la herencia, conque teniendo la parte del Conde 
porpreciífa, y neccílária dicha declaración , para que fubfiftieííe la citación de 
remate, y aviendo confiado de ella no fer Herederos , es clara , y fin difputala 
nullidad: Rcdrig. d. cap. 4. num. 4. ibi: quia aliasfinegat films , fie efe heredem res efi 
clara : Las nufmas palabras dize Ant. Gom. d. cap. 9. num. 2 5. Verf ego teneo contra- 
num : Y aísi no puede aver duda, que no jufiificada ia immifeion , y aviendo li« 
brade la parte del Conde en las declaraciones de Don Francifco , y fu Muger fu 
pretenfion , es evidente la nullidad. 

26. Por otro medio puede fer aya querido juftificardicha immifeion , que 
esporaver falidoal pleyto D.Francifco Peraza alegando, y deduciendo algunas 
pretenciones, conque le dirá, que con las alegaciones, que hizo, executó afros 
de immifeion en la herencia: Gutier. inrepetit. §.fimmfiit. de hered. qualií & difer 
n.ic6. Rodrig. d. cap. 4. n. 4. Gom. d. cap. 9. n. ' 2 5 . Verf, vnum tamen , para cu va fatiíC 
facion, y reiponder aefta alegación, es menefter atender á como falióalpleyto 
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protefta referva el derecho del que la haze* Gom.tom. 2. Var.cap. 13.0.12. &inl. 
53. faur.n.zx- verficonfirmatur. 

2 7. Pero fin embargo * para que quede mas claro , y fin duda efte punto* 
laque pudiera tener , la quitan los mifmos lugares* que la excitan* pues Rodng. 
loc.cit. dize afsi: Scilicet , guando comparet fimpliciter tanquam films , <vt tune, exeo, 
quod mdicmmfubeat , & htije offerat refpondendo , ¿r litigando ¡ non prafumitur 3 fe im- 
mifeere * <1^/ pro herede fe gerere * ejfet * ficomparéret * refponderet , velfaceret 

atfum tanquam heres Vatris * notahíle , & <vtileeftin practica : /o Gaw. ¿r G#- 

¿/>r. en los lugares citados , y otros que citan: Conque no aviendo fido los pe¬ 
dimentos de D.Francifco* alegando como heredero* porque fiempre á negado 
ferio, y aun protefto no fer parte en el juicio por la nullidad de las quentas, y mi¬ 
rando fus alegaciones vnicamente áexforgar fus tercerias, y.derechos que tiene 
contra los bienes de fu Suegro, queda defvanecido * que por eftos alegatos hizief- 
fe a£tos de immifeion, y finalmente tenemos texto * y ley delReyno clara * que dis¬ 
pone el modo 3 en que fe aya de confiderar heredero , al que quieren convenir por 
deudas del teftador, que es la 11. tit. 6. p. 6. ibi: Debelo dezir llanamente , otorgandofe 
por heredero , y aunfie puede efio facer por fecho , efto feria , comofi el heredero vfajfe de los 
bienes déla herencia , afsi como heredero, y feííor , labrando la heredad , arrendándola , » 
desfrutándola , o ufando de ella en otra manera qualefqmer fieme jantes de eflas 3 capónales 
fanales * u otros fieme]antes fe prueba 3 que quiere fer heredero , es tenudo de guardar , ere. 
Y no aviendo nada de eíto en los autos * no fe pudo aver tenido por heredero á D. 
Francifco * para averíe fubftanciado con él el juicio. 

28. En la mifma declaración del dicho D. Francifco* en que ha fundado 
efta defenfa * alega el Conde tiene probada la immifeion en la herencia * pues dize 
en ella* que nofeámefcladoen herencia alguna, la qual renuncia, y que folo á 
pagado el Funeral entierro, y Miñas , y muchas deudas conque efiaban cargados dichos 
bienes y que protefta pedir , &c. Por el qual ado de pagar deudas del Teftador * fe 
prueba la adición: D. Greg.Lop. in d.l. 11 .gl. 5. ibi : dic etiam , quod [¡milis modus erit y 
fifohat creditoribus * nam ex hoc videtur adire: 1.2. C. de ñire de líber: las , y otros * pero 
cita dodrina 3 y regla fe entiende * como laexpreflael mií’mo fieitor Greg. Lop. en la 
gl. 4. de la mifma ley ibi: hoc , quod colügere fruLtushereditatis,in ducit aditioncm , quod 
limita * nifi pofisit capi alia comeftura , quod non animo adeundi forte fiecijfie * vt deciarat 
Bart. in l.geriy &c. y en la mifma gl. 5. hablando del Legatario* dize afsi* nota 
etiam , quod , & legatarius exfatfo nonnndetur acceptare legatum * nfi fatfum tale , quod 
fien nonpoffet atraías * & ?iomen legatarij, conque pudiéndole aplicar la palabra de 
la declaración de Don Francifco, en que dize, pagó muchas deudas, á que lo 
hizo en virtud de la donación, que por caufa honerofa de Dotte, le hizo fu 
Suegro en quatro de Nobiembre de 97. en que fe obligó á pagar todas las deudas * á 
que eftaban aífedos dichos bienes, y los corridos délos tributos , es vifto, que por 
elta razón hizo los pagos, y no como heredero, y efto lo exprefían claramente las 
mifmas palabras de la decieracion , en que fe quiere fundar la parte del Conde, 
para conftituir por heredero porla immifeion á Don Francifco* pues dizenafsi :2 
muchas deudas , conque eftaban cargados dichos bienes , y afsi por el lugar del feiíor Gre- 
gor. Lop. y no fiendo violenta contra la congetura * antes fi deduciéndote de las 
mifmas palabras , es vifto, que el animo en pagar las deudas no fue por adir la he¬ 
rencia* fino por cumplir la obligación , que contrajo en la citada donación , y 
Dote. 

29. Aun todavía le queda replica á la parte del Conde nacida de las mif¬ 
mas palabras de la declaración de dicho Don Francifco, para deftruir, que las deu¬ 
das , que dize pagó , fueron por razón de la donación, y no por hazer a¿to de here¬ 
dero* pues fi fuera como va dicho, no le quedara recurfo á repetir dichas deudas* 
por averias pagado en virtud de fu propria obligación* y aísi añadiendo en la decla¬ 
ración* 
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ración, que las deudas, que pagó las protefia pedir s vifto, que lo hizo comohere* 
dero , y no en virtud de iaobligación de la donación i y también elle argumento ¿ó 
alegación del Conde tiene fácil refpuefta, y fundada en derecho j porque aquella 
claufula 5 queprotefiapedir : es vna proteftacion immediata contra la naturaleza de 
la donación 5 y reciproca obligación 3 que en el la fe contrajo > porque no puede re¬ 
petir lo mifmo, que pagó; poraverfeobligado áello, y afsi la protefta es nulla, 
y de ningún valor 5 nieíFe¿tq, quedando en fu fuerca, y Vigor la donación: Ant. 
Gom. tom. 1. Var. cap. 1 o. verj. tertiof teit. ibi : quia paBum vel protefiatio aliqua con - 
tranaturam , &fubfiantiamaBusviaatur , ¿r non viciat aBumtex. inl. cumprecario 
ll.ff. deprecar: Conque Tiendo ella proteftacion nu lia, no puede produzirefFe¿to 
algunoj que le aproveche al Conde j nidañe á Don Francifco: Gpuodnullumefimul- 
lum producá ejfeBum : /. quoddiBumff. depaB. I adigere : §. quamvisff. de iur. F atro- 
nat: Gom. in l. 47. taur. n. 3. 

30. Todo lo dicho mira á fundar, y probar, que la donación, que hizo 
el Capitán Juan Diaz Oramas á Don Franciíco Peraza porcaufa de Dote, es vali¬ 
da, y debe fubfitir; pero efto no lo quiere confentir el Conde, afirmando con 
grande exfuer^o, que es nulla y que alsi los bienes, que poífee Don Francifco, no 
es porellaj fino por razón de heredero: fundando fu alegación en la difpoficion 
clara de derecho, que determina, que la donación ,que fe haze de todos los bienes, 
es nulla conforme á el: /.69. Taur.l. 8 .tit. 10 .lib. 5. recop. Antón. Gom.ind. I. 69: 
G ut ierr.de iuram. confirm.p. 1. captu. pertot: T>. Covar. lib. 3. Var. cap. 12. Far: in 
adda.d. cap.D. Larr.indeci(f. G ranat. deciff 10: exn. 1. donde refu el ven con la ley 
pulatio hoc modo concepta ff. deV.O.Q aunq ella donación fea folo de los bienes preflen- 
tes i finextenderfe a los frutos, corno lo determinan dichas leyes,es nulla, conque 
íiendo la donación , que hizo J uan Diaz Gramas, de todos fus bienes, como conf¬ 
ia delinftrumento que lajuftifica, preciífaraente por ellas difpoficiones fe debe te¬ 
ner por tal, y no aprovecharle á Don Francifco, para evadirfe de la adición de la 
herencia per tmmiffonem , fuponiendo, que los pagos, que hizo fueron por razón 
de la donación , y no como heredero. 

31. Ella alegación, que parece fuerte, tiene clarifsima la refpueíla,faca- 
da de los mifmos A. A. que van citados, y puede traer el Conde paraprueba de fu 
difeurfo: Ant. Gom.n. 3. en la expenfion de la dicha ley 69. dize afsi, quia tune 
ceffat ratio fundamentahs impeditiva teftamenti , dum tamen fit aliqui res , vel quantitas 
notabáis , & non ita pama , tennis , & mínima ,quod non fit in confider añone, y en lo 
nuímo concluyen los demás A. A. citados, y todos, los que tocan laqueftion , de 
cuya refolucion fe faca, que la razón formal} porque prohibieron las leyes feme- 
jantc s donaciones 5 aunque fea folo de los bienes preífentes, es porque fe le quita al 
donante la libre facultad de teftar, y en el cafo preííentecefsó ella razón} porque 
el Capitán Juan Diaz Oramas donante otorgó fu teftamento de conformidad con 
Ana Machado fu muger q eílá prefientado en el pleytoá bueltadelfol.185.vajo de 
cuya difpoíicion murió, que fe verifica de la mifma declaración de Don Franciíco 
Peraza citada al n. 28. En quedizeafsi: Tquefolo a pagado el funeral entierro ,y Mi([as> 
como Albacea 3 y fue nombradopor tal en dicho teftamento: Con lo qual fe defvanece el 
argumento, y ceífa ia mente de la ley, y coníiguientemente debe cefar la mifma ley* 
Car lev. de iudic. tit. 1. difp. 2. n. 3 3. 

32. Aun todavía parece, no queda fatisfecha la alegación del Conde * 
porque fi fe repara en los dos inftrumentos citados fe hallará, que la donación es 
pofteriorál teftamento, por averfe otorgado efte en 3. de Febrero de 97 y lado 
nación en 4 ieNoviembre de dicho año,y Tiendo la vlti'ma voluntad de ambulatcl 
m VJque adextremum viu : L. quodfiiterum 4./ deadim. legat. Con la dicha dona. 
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mentó no murió ab inteftato; murió inteftable-, y fe verifica la razón anullativa 
de la Ley, y fin embargo de ferfuptil la replica, tiene también clara ¿a refpucfta, 
attendiendo á las Condiciones con que fe hizo la donación, y la acceptó Don 
Francifco > pues demas de obligarfe á mantener por los dias de fu vida al Capitán 
Juan Diaz Oramas, y á pagar fu funeral entierro, y Miflas, fe obligó también á 
pagar, y cumplir todo lo difpuefto en fu Teftamento, y tiendo ello afsi aquello 
mifmo que difpufo, pudo por otro pofterior á la donación revocarlo, y difponer- 
lo en otra forma por otro teftamento, y fubíiftiera , como también la donación, 
con que por ningún medio fe puede inducir nullidad en ella , por fupponér intef- 
tabilidad. 

33. Suppuefto , como queda probado , que la donación es Valida , fe 
dizapor parte del Conde, que por ella efta obligado Don Francifco Perazaá 
pagarla cantidad del alcance j pues en dicha donación fe pufo por Condición, 
que el fufodicho avia de pagar todas las deudas de fu Suegro , y con ella la accep¬ 
tó , y fíendo deuda de fu Suegro la de dicho alcance poa la obligación authenticu, 
que otorgó , y áque no como Fiador efté obligado á ella : lo eftá por fu propia 
obligación contenida en dicho inftrumento , y aunque fe á alegado por Don Fjan- 
cifco , (y es cierto) como confia de las palabras de dicho obligación , que dizen 
afsi : Con cargo de pagar todos los Tributos , Cargas , y Obligaciones , que tubieren dichos 
Bienes ¡y fus corridos : Que á lo que fe obligó , .fue á pagar lar cargas Reales de los 
Bienes, eftoes los Tributos de ellos , y Salarios de Travajadores > corridos de 
dichos Tributos, y nootracofaj perofm embargo porfereftevn pun£todelica¬ 
do, yen que el Conde avrá cargado mucho la confideracion para conftituir deu¬ 
dor áDon Francifco, fe procurará con toda claridad, y gravifsimos fundamen-' 
tos de derecho probar, que aunque la obligación fea , como la quiere coníiderar. 
el Conde , de que fe obligó á pagar todas las deudas de Juan Díaz Oramas , no 
quedó obligado ala Fianza5 por no fer eftedebitocaufado al tiempo que fe o- 
torgó la donación, y probado lo referido, quedará deftruida dicha alegación. 

34. Debito es aquel, que el acreedor invito debitore lo puede exigir, ef- 
tas fon las palabras de la regla de derecho : L. debitor : jf. deV.S. conque con¬ 
cuerda la Ley 1 o. tit. 3 3 .parí. f. Verf e debitor : ibi : E debítor es aquel,que es tenido de 
dar , u de pagar deudas , ü otro cofa , en que no fe puede amparar por Ley ; ni por otra de- 
fenfion alguna , y afsi no haviendo debito, que la parte del Conde invito el Capi¬ 
tán Juan Diaz al tiempo de la donación pudieííe exigir contra él 3 y ft lo intentaf- 
fe 3 fe podia amparar contra el Conde por Ley, ó por defenfion legitima , esvif- 
to , que aunque fe obügafie a pagar todas las deudas Don Francifco de fu Suegro, 
no fe pudo obligar apagarla que 110 lo era , como la Fian¿a al tiempo de dicha 
donación. 

3 5. Demas del medio antecedente por donde fe ha probado , que no ha- 
via debito al tiempo, q fe otorgó la donación, fe prueba también por otro, que 
es , que, quando la obligación es condicional pendente condicione milla orilur atfio 
nec obligatio : Ant. Gom. tom. 2. Var. cap. 11. num. 28./. cedere diemjf. de V. S. cum alijs 
pluribus,y q la obligación de Juan Diaz Oramas fue (Te condicional, fe prueba de 
ella miíma , por avfcrfe obligado á pagar el alcance , que reíultaffe de la quenta fi¬ 
nal 3 que diefíe Diego Yanes O ramas , y conío pudo de efta quenta refultar alcan¬ 
ce á favor del Conde pudo refultar también á favor de Diego Yanes, (como con 
effeéto relultara * ft fe huviera ajuftado legítimamente) y cfto es propiamente eL 
efteéto de la difpoftcion condicional cafual. Como la defenio Barí, in rubr.ff.de 
condit.¿r demonftrat. citatus ab Ant. Gom. tom. 1. Var. cap. 11. num. 59. Y aunque 
tiene para ello replica el Conde , que es dezir , que quando le verifica la condi¬ 
ción fe retrotrae la obligación al tiempo del Contra&o^r tex. in 1 Ínterdum 7 f.ff 
de V. O. Gom. d. cap. 1 1 .num. 28. Yqueafsij aviendofe verificado la condición del 
_1 _- _ ' _ alcance 



alcance por el ajudamiento délas quentas , fe retrotrajo al tiempo del Otorga¬ 
miento de la fianza, y Tiendo ede anteriora la donación mas de dos años, quan- 
do fe obligó 1 )on Francifco, ya había debito , y configuientemente por la obliga¬ 
ción de pagar todos los de fu Suegro, quedó obligado á elle. 

36. Para que proceda ella retrotraccion, es necefiário , fe verifiquen los 
dos oxtremos hábiles : Scilicet tempus , a quo initur contratfus , ¿r tempusad quod 
adimpletur conditio , y faltando alguno de dichos extremos hábiles , no procede la 
retrotraccion : Gom.inl. ^.Taur.num.^\. Carlev. de iudic.tit. 3. difp. 23. num. 12. 
per tex. in l. quoties 14. §. de novat : Y en el cafo prefente no fe verificó la Exif- 
tencia de dichos dos extremos > pues al tiempo del alcance id efe verificationis con - 
ditionis : Ya era muerto el Capitán Juan Díaz Oramas ; fin que huviefife condado 
de debito por la adminidracion ; y afsi faltó vno de los dos extremos hábiles, y 
configuientemente la califa del debito : pruebafe lo dicho de el tex. en la Ley qui 
Rom¿e 12 2. §. AugeriusJf. de V O. ibi : Augerius filias familias fervo Publi M¿evij fti- 
pulanti fpopondit , fedaturum , quid qmdpatremftmm Publio M¿evio debere conftitifiet : 
quafitum eft , paire defunffo, antequam conftitiffet , quid , quantumqúe deberet ; anfiad 
ve?fus heredera eius aBumfiuijfe ; ahum vejuccefiorem , & de debito conftitififet , Augerius 
teneatur ? Refpondi , ficonditio non extitijfet , Jlipulationem non effe commiffam : Con¬ 
que parece, que ede tex. prueba claramente, que por a ver muerto Juan Díaz Ca¬ 
ramas j fin que huviefle condado de debito , no fe verificó el vno de los extre¬ 
mos hábiles, y configuientemente faltó la retrotraccion , que caufa el debito al 
tiempo de la obligación. 

3 7. Ede §. Augerius ha dado mucho en que entender á los A A. que le han 
tocado por la grave dificultad, que embuelve en fu refolucion , y afsi dixo deel 
Far. in aadit. ad cap. ^.praBic. D. Covar. acriter torxit interpretum ingenia Lex qui 
Rom¿e 122. §. Augerius de V. O. Los A A. que lo tocan fon Ant. Gom. i.tom. Far. cap. 
11. num. 36. Verj. ítem adde : Efcob.deratiocin. cap. 34. exnumer. 8. Gutier. de iurem. 
confirmator. 1. parí. cap. 37. inaddition.ad num. vltim. infin. d. prim. part. D. Covar. in 
praBic. cap. 39. mm.^.&Far.maddition Y la común intelligencia, que le dieron 
Bart. Paul, y Angel. Y otros es, que no de otra manera edá obligado el Fiador & 
pagar el alcance ; fino es candando del debito in debitoris Vita , Y afsi entienden 
las palabras del tex.fi conditio non extitijfet , Jlipulationem non ejfe commiffam : Y la ra¬ 
zón, quedan , paradezir 1er común opinión , la refier eEfcob.d. num. %.ibi : Qum 
pr¿efumitvr promijforem ea motum ratione íntercefsiffe , quia credebat , debitorem oplwtum 
computamredditurum , eo quod arcanaconficicndarum ratiomm melius cognoviffet : Y por 
eda razón fue también de la miíma opinión Hug. Vonell. in d. §. Augerius ¿ pero los 
A A. citados al principio de ede num. vnanimes , y conformes impugnan eífa,que 
llaman común opinión , y refuelven , que para que fe pudieííe verificar la de 
Lart. era neceífaria pa£to expreííb de que Ja quenta le avia de ajudar viuentedebito- 
re : Y que no fiendoafsi, no puede íubfidir dicha opinión ; porque de ella fe íl- 
guieran muchas calumnias, Et pafsim deciperentur , qui bona fidt in contraBibus ver- 
fantur, qtwdvalde iniquum , & permcwfum ejfet. 

3 8. Y afsi ¿a verdadera intelligencia de ede tex. es la que nace de fus mif- 
mas palabras , y la que con mas extenfion, y claridad, que otros refiere Gutier in 
d. d. addit. Verf Su per eft. ibi : Vltraquos omnes mihi verifsimas , ¿r ciar ifsimas Ulitis 
tex. intelleBus. Videtur effe , intelligendo euní ad hteram , prout iacet •, nam ibi. Pronuf. 
Jiononfr.it fafta de eo , quod conjhtentpatrem debere , &fie errat : & falhtur eommunis 
opimo , dum hoc ex ijimabat •, jed de eo concepta fuit Jhpulatió , quod patrem promifforis 
Pubho Mavio debere conftitifiet : notaverbum conftitiffel v nam eft prxteritiplas quam 
perfeéti , itaque promifsio m cafii Ulius tex. fuit faBaeius , quod iam coníUtijfet tempore 
promifsioms , & fie invitapatns debitoris , futí que conditio de pr ¿tentó , ea que faifa 
quanáo qmdm m caja Ulws tex. de quo Scavol. Confultusfuit , prafupponitur m vita pa- 
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tris non conjlitijje , quid quantumque deberetur } Vnde mérito J. C, refpondet , fi conditio 
non epctitijfet , ftipulationem non ejfe commijfam , hoceft , fi non conjhtit in vita patris > 
jilium ipjiusfíde mjjcrem non tener i , quiamid feobligavit , quod tempore promijsionis 
conjiitijfet , vnde cum nihil tune confiaret , Optimo mre obligatio filij non tenet , qmanon 
fmt verijicata, atvero communis opimo fupra didía non loquitur in his terrmnis Jed quan - 
do obligatio fdeiujjons in hunc modum concipitur , qmdquid conftitent , titmm debere 9 
&c. filón igitur referturad liquidationem lamfadtam > fed ad futuram , qua poft mor - 
temprmcipalis debitorisfieri debet : Y eíla mifma inteligencia le da al lex. Pfcob. d. 
cap. 34. nwn. 9. T>. Covar. d , cap. 39. 5. íw. inaddit. d. cap. 39. 33. De que 

refultacon evidencia, que no aviendo confiado de debito por razón de la admi- 
niftracion de los Mayorazgos al tiempo , que fe le hizo la donación á Don Fran- 
cifcoPeraza, y fe obligó á pagarlas deudas de fu Suegro ; ni aver refultadoen 
mucho tiempo defpues ; ni fe comprehendió ¡ ni pudo en dicha obligación el que 
no conftavafer debito. 

39. Probado ya como lo eftá, que por razón de la obligación de la do¬ 
nación no eíla obligado Don Francifco á la paga del alcance , que fe le pide , y 
aunquetambien eftá juftiíicado, que como Heredero no fe le puede convenir por 
no ferio, fe exfuerza mas el medio referido con el lugar de Valer, de tranfadl. tit. 
4. q. 5. exnum . 70. Y de otros muchos A. A. y textos , que cita , donde dize , qoe 
el a£to de adición deherencia es perfonalen tanto grado, que otro, queelmiímo 
Heredero inftituido no puede adirla ; ni hazer a£to por donde fe pueda hazer adi¬ 
ción , y ñendo ptincipio cierto en el derecho que aquello , que qualquiera puede 
hazer por si, lo puede hazer per Procuratorem 3 1 . 1.§. vftisff. de Procar. prmeip. in~ 
ftit. de bis , perquos agerepojjimus. La adición de herencia no fe puede hazer por 
medio de Procurador, y en la difpoficion del Capitán Juan Diaz Gramas no fue 
inftituido Don Francifco Peraza ; ni pudiera, por fer la Hija, y la inftituida He¬ 
redera Doña Ana Jofepha Machado , y eíla es la que debió adir, y lo que confia 
del Pleyto es , que preguntándola li tenia acceptada la herencia, refpondió, que 
no, conque falta la adición expreíla, por añadir en la mifma Declaración , que no 
la quería, y la repudiaba, y la adición, que refulta de la immifcion'ert los bienes, 
tam poco fea verificado en la fufodicha; pues quien lospoíleya, era DonFrancií- 
cifeo fu Marido alium titulum 5 fcilicet donationis caiija dotis , y afsi no fe puede 
dezir, que la muger fe mezcló , porque no huvo bienes en que } ni pudiera j por¬ 
que por la immifeion adía , y por la adición quafi contrahia con los acreedores le¬ 
gítimos, y de créditos juítiñeados ála herencia Gom. tom. 1. Var. cap. 12. num. ir. 
Verf. cuius ratio : l. apudjulianum §. heresff. qmb. ex cauf.impoffionem eatur cum valga - 
tis : Que no puede hazer fin licencia de fu Marido. ídem in l. 54. Taur. num. 1. Y 
no aviendofe juftiíicado eíla licencia, no fe puede verificar la adición , y fi á Don 
Francifco fe le quiere convenir como Marido de la inftituida , no aviéndofe jufti- 
ficadola adición por ninguno de los medios , que el derecho difpone no puede 
fubfiilir la convención , y configuientemente eíia fegunda nullidad queda con¬ 
cluyentemente probada, y defvanecidas las oppoficiones, que para que no proce¬ 
dióle , feán ponderado. 

40. La tercera es tábien in fanable, refpe&o de q, como confia á la buelta de 
el fol. 126. fue citado de remate álaexecuciondefpachada Don Franeifeo Peraza, 
y como coníla á la buelta del fol. 136. Palió al Pleyto dicho Don Francifco 5 y 
prefentó pedimiento con la protefta arriba referida , pidiendo vna Declaración á 
pon Aguftin García de Buftamante, y que fe leentregaífen los Autos j y íi fetu- 
viera por Reo executado , fe le avia de aver poroppuefto, y encargarle de los 
diez dias de la Ley, como lo difpone la Ley 19. deltit. 21. ¡ib. 4. recop. Y el Auto 
que íe proveyó áefte pedimento, fue traslado ala otra parte , y declare el dicho 
Buftamante, como confia al fol. 137. y defpues á pedimento del Conde fe pro¬ 
veyó 
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veyó otro Auto en que fe mandó, que en lo que faltava de eórrerde los diez dias 
de la Ley hizieíTeel dicho Don Francifco la diligencia en orden á la Declaración , 
que avia pedido, comofi fe huviera havido por oppuefto, y encargadofeledelos 
diez dias, y efte vltimo Auto etta á la buelta de dicho fol. Conque íiendo requiíi- 
to eflencial de la Ley, que alReo, que fe oppuífiere , ó faliere al Pleyto alegan¬ 
do qualquiera excepción, ydefenfa, fe le aya por oppuefto , y fe le encargue de 
los diez dias de la Ley, y no aviendofe hecho efto con Don Francifco , es porque 
no fe tuvo por Reo j fino por tercero , y configtiientemente no pudo caer ¿ ni 
Cayó Sentencia contra los bienes , que pcfie , y aísi los Autos , que fe figuie- 
ron ádicha Sentencia contra dichos bienesfon millos, de ningún valor j nief- 
fe£to. 

41. Pruebafe lo referido en el num. antee, de la mifma Sentencia de Re¬ 
mate pronunciada, que eftáal fol. 262. que dize afsi : Fallo que fin embargo de lo 
alegado por el Capitán Diego Tañes Oramas , como principal , y Dona Gerommade Cha¬ 
ves fu Mvger , y el Alférez Julián Hernández fus Fiadores , y principales pagadores , de¬ 
bo demandar , y mando , ¿re. De las qiiales palabras claramente fe infiere, que efta 
Sentencia no fe pronunció contra bienes del Capitán Juan Diaz Gramas, conque 
no fe puede dudar de la nullidad j que contubieron los demas prc cedimientos 
en execucion de dicha Sentencia > apreciando dichos bienes, y adjudicandofelos 
al acredor. 


42. Qué en execucion de dicha Sentencia no fe pudieílen apreciar j ni ad¬ 
judicar dichos bienes, lo prueba el lugar del Señor Salg. de Reg. protec.p. 4. cap. 8. 
num. 3. ibi : §uiafententia , cumftnfáimnsfit , non extenditur deperfona adperfomm-, 
julicet de exprejfis in ea ad non exprefas > Y de otro lugar d. 4 .p. cap. 9. numer. 94. ib i: 

típuomam Sententia eftfinfái inris , ¿r tanium difpomt , quantum loquitur , y al num. 
97-ibi: Ftpraterea Sententiamméritoftncíam interpretationem recipere , probat tex. in 
l i.C* fiplur.vnaSentent. Conque no aviendofe pronunciado la Sentencia contra 
bienes del Capitán Juan Diaz ; ni de Don Francifco Peraza : los aprecios 5 ni ad¬ 
judicación j ni demas executado contra dichos bienes no puede fubfiftir. 

43. La replica , que á efte fe puede hazer* es dezir > que aunque en la 
Sentencia no le expreíló al dicho Capitán Juan Diaz y ni á D. Francifco, fe Sen¬ 
tenció la caufa de Remate contra los bienes embargados , como ella mifma loex- 
prefta , y que aviendofe embargado los de Don Francifco Peraza contra eftos 
también Cayó la dicha Sentencia , lo qual fe prueva del vltimo cap. de ella, don¬ 
de dize aísi : Tpor lo que mira a las Oppoficiones hechas por Mariana Manuela Barrofo * 
Muger de JuUí u Hernández , y Don Francifco Peraza Marido , y conjunta perfona de 
Dona Ana Machado , ¿re. Se íes refer vaJu derecho a Salvo , para que en otro juicio pi - 
*¡f n ¿ yf% an f u juJUcia : Y fi no fe huviera. Sentenciado la caufa de Remate contra 
dichos bienes ; no fe le hiziera femejante referva á dicho Don Francisco , y para 
re ponder á i efta objeccion, es menefter aflentar el lugar del Señor Salg. d. 4 .p. cap. 
e. uum. 43-¿j?¿ : Namfi nonfit nominatus , omi ¡fus intelligitur , & fie nondum condem- 
natus ac idea non procedit executio adver fus non nominal os in Sententia * licet bene con¬ 
tra alios expreffimcondemnatos , ¿r nominatos m ea , quofque tenorferiptura demonfirat: 
Bald. Imm. cum alijs , qui idem imelligunt in non nommato nec afáme j nec palfive habet 
locum executio Sententia , ¿r quod tertius non nommatus in Sententia pojfit licite ab eius 
executione appeliare ; licet nominatisfpecialiter in ea appellatioprohibitafit quacummecaii 
fa : De Us quales palabras fe infiere claramente , que no fiendo nominado Don 
Franciíco en la Sentencia ; no puede extenderfe á fus bienes: aunaue fneíTVn em 
bargades, y íolo procederá en los bienes de los nominados en ella • Licet bene 
contra ahos exprefim nominatos in ea. 

hendiH 44 ' w mpoC ° por la 'r k 7¿ C P“ ede nconfiderar dichos bienes compre- 
hendidos en la fentenaa, por fer dicha referva capitulo difUndo, y feparado en 
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cüadel primerben que fe mandó hazer remate de los bienes , y puede fubfiftií? 
muy bien la referva ; fin que huviefle ávido íentencia deremate contra los bienes j 
pues íuípendiendo ella , quilo elj uez oir al dicho Don Francifco por lo juftifica- 
do de fus pretenfiones,y no tener el pleyto eítado de íemejante providencia en otro 
juicio mas dilatado, y por eíTo pulo la referva en capitulo diltindlo, y leparado 
con independencia del antecedente/. 14. til. 23 .p. p,¿rinea D.Greg. Lop. Ibi: Si m 
fententiaplura capitula continentur, in quibufdam appellatur , inalijs non-,remanet fenten - 
tiafirmamhis , tnquibusnon appellatur : Y aisi noliendo nominado en dicha Íenten¬ 
cia Don Francifco , en loque toca ai remate de los bienes, como quiera que fe 
confidere, nofepuedeextenderálosfuyos. 

45. Otra nulidadfe halla repetida en quantas diligencias judiciales ay, y 
fe executaron defpues de la íentencia de remate ; pues demás de la que queda Ten¬ 
tada, deque por no averíe pronunciado la dicha íentencia contra bienes del Ca¬ 
pitán J uan Diaz ; ni contra los de Don Francheo Peraza, todo .lo que íe obró en 
virtud de ella fue nullo, fe halla, que confiderando heredero también £á Don 
Diego de Oramas hijodel Capitán Juan Diaz, Tiendo menor de 25. años, le citó 
deremate fin prefiencia de Tutor, ni Curador adbona-, madhtem: y de la de me¬ 
nor edad confia por íufee de Baptifmo prefentadaen los Autos fol. 309. en que 
confia nació el día 18. de Julio de 167 7. y la citación de remate le le hizo en 30. 
de Mayo de 701. comoconftaála buelta deifol. 126. conque era de edad de 24. 
años, y2.meíes, yteniendoporbailanteeftacitacion, fundo nulla> por no lee 
períona legitima, para parecer en juicio el Menor: l. 2. C. qui legitim. perfon.hab . 
ftand.iniudic. Cañe. var. lib. 2.cap. 1. ex n. 2 16. Narb. de atat. ann. 25. q. 3 5. n. 2. ó* 
feqq. fe pronunció la dicha íentencia de remate, la qual circunltancia induce nulli- 
dadeneila, yen todo lo demás affcuado en-fu virtud, y aviendoíe apreciado los 
bienes por apreciadores nombrados de Officio, Te nombró también de Officio 
Contador, que hiziefíe liquidación del valor de los bienes, y del Crédito del.Con- 
de, y fin aver citado alas partesparadichaliquidacion, la hizo, como confia al 
fol. 369. y hecha,la prefentó la parte deleitado, haziendo confignacion delrefio 
de ei preciode los bienes , pagado el Conde de íu íuppuefto Crédito, y fin em¬ 
bargo de averíe hecho muchas contradiciones porlosint.erefiados,y noaverandado 
los bienes al pregón, para rematarlos, fihuviefie períona en quien, fe le adjudi¬ 
caron al Conde j fia aver citado á las partes para feme-jante providencia, como 
confia deifol. 435. y efie Auto tampoco íe notificó , y aviendo hecho configna- 
cion, y depofitola parte del Conde de 713122. que lobraban fegun la liquida¬ 
ción en el preciode iosbienes, deduxo otros derechos el dicho Buftámante con¬ 
tra el Diego Yanes demás del alcance, que reíultó de la quenta , que fe eftaba 
¿secutando, y pidió que fe embargaífe lo que avia depofitado por refio de loSj 
bienes, y fin juítificacion de dichos Créditos> ni fer de quenta de los Fiadores, 
y fiendo el Caudal depofitado de losfuíodichos no obligado á los nuevos cargos, 
al.limpie pedimento femando hazer elembargo, y finalmente fi fe atiende con 
cuidado todo lo a£tuado en el Pleyto, apenas fe hallará clauíula, que no ten¬ 
ga vnanuilidad clara, y paraprueba de que lo fean las expreítadas, y en eípe- 
cialla de averíe hecho la adjudicación, fin aver andado jos bienes al Pregón, 
queesclara, porfér la adjudicación el vltimo remedio, que diípuíoel derecho, 
para hazer pago de la deuda, no hallándole comprador en la cantidad de les apre¬ 
cios, ó en mas: Rodr. de execat. cap. 6. n. 44. Parlad. Ub. 2. rer. quotid. cap. fin. ^..5. 
§.13. n. 13. Carlev. de iudic.tit. ^.difput. 24. n 7. Porque de adjudicarle Iosbienes 
ai Acreedor; fin preceder las diligencias para la venta , ay vna prefumpeibn vr- 
gentifsimadefraude, como lo dize Carlev. d. n. 7. con la Ley quifab imagine 
ío. C. dediftr: pignor. 

46. \ por loquemiraálamiilidad, que contienen los demás Autos, por 
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aver fido fin citación de las partes interefíadas en el negocio de que fe trata, fe 
prueba con la Ley de vno quoque 47. ff- de re iudicata : ibi: de vno quoque negotiopra- 
fentibus ómnibus quos caufa contigit , indicare opportet-, aliter enim iudicatum tantum ínter 
prafintestenet: Scac. deiudic. lib. i.cap. 88. exn. 1. Parej.de inftrum. fdit.p.2. tit. 7. 
refolut. 2.n.iy. con los quales fundamentos jurídicos, y lo que confia del Pley- 
to quedan probadas las nullidades , que contienen los Autos defde fu primera 
formación, haftaque por las Provifionesdela Real Audiencia de Canaria fe le 
impidióel vio de fu jurifdiccion al Ordinario , que de ellos conoció, y afsi no 
puede fubíiftir loa&uado, y mas en perjuicio de Don Francifco Peraza, conlo 
qual fe da fin al Articulo fegundo de fu clara defenfa. 

ARTICVLO TERCERO. 

47. A VNQVE por lo fundado, y probado en los dos Artículos an# 
/% tecedentes no quedara como queda en el todo defvanecida la 
/ % pretenfion del Conde, al menos contra Don Francifco Peraza , 
-m. y ¡ os bienes , que poílee, la deftruyeran totalmente los funda* 
mentos, que en efie tercero fe probarán, que fon el dolo, y collufion, con que 
procedieron en dar, y tomar las quentas Diego Yanes, y Don Aguftin Garci$ 
de Bufiamante, yentodolo que executaron en la profecucion de la cobranza 
de el alcance, y fiendo principio cierto de Derecho, que todo lo que fe executa 
con dolo es nullo: l.Creditor§. lutiusff.Mand.Nog. alleg. 29.w. 198 .Narb.m /. 13. tit. 18. 
lib. 5. recop.gl. 4. ex n. 18. fe prueba efie en los dos Adminiftradores en muchas de 
lascircunítanciasdelas quentas, y Pleyto; pero por no alargar demafiado efie 
Efe rito, fe ponderarán dos: vna en las quentas, y otra en el Pleyto, que da- 
ramente prueban , que Don Aguftin Garcia de Bufiamante no quifo cóbrate! al¬ 
cance, ni Diego Yanes pagarlo j fino que vno, y otro^on dolo fe coadunaron , 
para no percebir vno, lo que debía, y el otro quedarfe con lo que no era-füyo 3 y 
llevados del intento de quitarle áDon Francifco Peraza y Ayala las viñas délas 
morifeas inimediatas á las del Conde, por agregarlas áeftas, y extender el he¬ 
redamiento con finca de eftimacion , y muy reddituofa. 

48. La circunftancia en las quentas, que á efto perfuade, cshallarfe, que 
debiendoferefta quenta, aunque de algunos años, vnica, y individua, quecon- 
tubiefie el cargo junto, y la data de la mifma manera ; aunque con diftincionde los 
años, de que fe compone, fe halla dividida en feis diftintas, y feparadas, y todas 
con vna mifma conclufion , y fecha, queesdeldia 10. de Henero de 701. fiendo 
afsi, queíi la quenta fuera como debía, avia de fer con vna fola fecha, y conclu¬ 
fion , y con refulta de legitimo alcance, y no a viendo fido afsi, refulta vna prueba 
evidente del dolo, y fimulacion de les adminiftradores: JSÍog. alleg . ío. num. 27 ibi : 
hac namque divifione , ere. Ex quafimulatio fatis apparet , & num. 41. ibi : Infolita ? 
que claufuhe injirumentorum , <¿r contradiuum fimulationem dcmonftrant : Menoch. de 
pr^fump. lib. 3. prafutnp. 12 z.num&j. Verf.tertiumeft. Y afsi por averíe hecho efie 
ajuftamiento de quentas por vn modo infolito, es prueba clara de la fimulacion, y 
fraude, qflehubo entre los Adminiftradores, y mas quandopara probar efte, íolo 
bailan indicios, y prefumpeiones por fer de dificultofa probanza : Nog. d. alleg. lo. 
num.ty.Lconfenju §.fuperplagijs C. de repud. I. filtum eum definimusff. dehis , qui fuñí 
fuivelalien.iur. con otros que cita: Nog.d. alleg. 

49. Nofoloay en las quentas efta prefumeion de fraude; fino también 
otra vrgentifsima, que es, que en ellas no fue el alcance de 307^048. reales como 
fe fuppufo por el nuebo Adminiftrador, y confintió el antiguo; pues efte alcance 
refultó de las cinco primeras, y en las vltimas alcanzó Diego Yanes al Conde en 
Í2 U73 6 - que fe debieron vajar de los 307^048. reales, y no fe hizo, y fe pidió 
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por el vtio enteramente lá ejecución , y por el otro fe coníintió, que fe pidicfíe, 
para tener más cargo contra los f íadores., y no es.del cafo , que en la liquidación fe 
VajáíTeeíla partida* porque como elle doloy fraude á nulia las quentas , y el juy- 
cio 5 no pudo lo que deípué.s de acabado.eíte intervino , darle, validación á lo que 

po la tenia. ■ 

50. La circuntlancia , que arguye collufsion en el Pleyto eftá en la líqui- 
daciort, y auto? de adjudicación 3 dónde fe halla, que vnicamente para acabar de 
pasar e i alean fe , fue neceflario tocaren los bienes de Pon Francifco Pe raza en 
cantidad de 68^329. reales en que fueron apreciadas las Viñas de las Morifcas pro- 
prias de dicho Don Francifco ( y á quele ha tenido particular aífe&o Don Aguiá 
tin García de Buflamante^.y porque patece ha feguido eíle Pleyto) y para pagar 
ella cantidad, y aun mas havia caudal effe&ivo procedido de la adminiflracionj 
pues al mifmo tiempo que fe feguia el Pleyto cobró Diego Yanes 69^436. reales 
de los efte&osde la adminiítracion , que hajuílificado Don Francifco Peraza;cpn 
inflamientos, que ha preféntadoen eítaReal Audiencia, y ha citado en eíle papel, 
con la dual cantidad havia vallante, y fobraba, para que no fe tocafe en las Viñas 
de las Morifcas 3 que ellas por ningún medio pueden fervir para la paga del fup- 
pueflo alcance , como con toda claridad,y inftfumeotalmente fe verificará en el ar¬ 
ticulo figuiente. 

51. El mifmo efie£lo obra lá collufsion , que es amular todo lo que íeexe- 
Túta con fu intervención i J y no perjudicar los aétos, que fin ella fueran de perjui¬ 
cio : L. prxfesProvincka 5 C. depigtior •. ¿r hjpoth. ibi : Nec tibioberitfintentia advera 
fus debitaran tmmfi l eim tolhtfsiJJe cim adver ¡ano tuo : Cap. 3. de colínf deteg. ibi: Eos 
bénefcijsfaper quibtis caltajfumfuent , non dijeras perpetuo ¡¡foliare : Cnv. in tantim 4. 
eod. Surd. d. decif.i^C."m'm. 1 1. Váf. qifmiovhi.ibi.Cbi.etiamcalculasille, ¿rfwtentia 
pvjjetfui natura aüquomodo nocere D.-Ouno nonvocato > tamen aliad dicendum eft in pr¿ef? 
fentifatfo , in quo detegitur collafsio ínter P>. Pbertum , & ütfavium , ¿re. y al uum 1 2. 
ibi: Vbi: ait ¡fententiam latam contra debit orem non nocere cr editor i etiam in cafibus , qui- 
bus alias noceret¡quando Ínter litigantesfúit collujfum.lmm.m l.Sapexol.-j ,. num. 4. inprm, 
jf.dereitrdic.vtfententia abj noceat incafibiis qmbusf u natura eftnocibilis , ínter alia reqm- 
Jita vult, qsiodnondetegatur collufsio: Y de las circunílancias, que fe notarán , fe pro- 

bará vnaevidentecollufsionentrelosAdminiílradores en quentas, y aítuado , y 
cofiíiguientemente que a Don Francifco, ni vno j ni otro le puede perjudicar y aun¬ 
que alias j íi eflubieíie legítimamente executado, le perjudicare. 

52. Es prueba evidente de collufsion tenérxiefenfas legitimas, y. nQ. de¬ 
ponerlas i ni deducirlas, para no fer vencido: D. Vaknz. Vehzq. Conf. 6p*-ex Wim. 

~ 66. y al 67. ibi : Probari frandem 5 ¿y collufsionem eodpfio,.quod noncuravii iura fua de¬ 
ducen 5 *velexkibere : T>. Molin.de Hifpan.pnmog. Ub. ¿.cap. 8. nnm. 7. ¿y 8. addUwn. 
add.d.n.n. Guzm. Veritat. jp.num. 40/ Marc.deprob.vohm. 1. Conclu. ^2 2.num.%. I. 
/ifervus plurinm 5 3. §. fiqmsante quxjhonem jf. de leg. 1. ibi : Vel mimis plene defendit 
Caufam: l $:f. qu<e infraud.- Credit. cum alijs. Y .que Diego Yanes tubieíTe legitima 1 ? 
defenfás , que oponer en las quentas, y ene! juycio,para que no refultaíle alcance 
contra fi j ni contra fus Fiadores 3 es evidente del ¡mifmo Pleyto; pues eílanóp con¬ 
cluyentemente juílificadoén él,que en a-ver-vendido los binosal fiado, cumplió 
con fu obligación, y hizo lo que hubiera executado con fu mifmo caudal, y loque 
hizier.onenelmifmotiempo otros-corí el'fuy:o ,.débió en la formación de las quen¬ 
tas dar en Datta las partidas de di'<hos binóse elididos a fiado •, y inflar, en que fe le 
avian dé recivirj fin confentir; ni afirmar las quentas no reciviendofele en Datta 
dichas partid as, con loqual. y correos 12^736: reales, en que alcancó en la yltima 
quema,‘y con los 14^200; que entregó á Don Álonfodel HoyóSolorcano á-po- 
derado también del Conde, paraefFeétodetomar'laspoííefsiones, en cuyo abono 
de partidas-rio 1 podía aver duda , no falo no podía aver alcance contra el dicho 
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Diego Yanés , y Fiadores * antes íl el que -i^ultafle, - aviar deífer favor 
del í ufo dicho, y ella omifsion haze y no perjudique eite alcanza dicho D. Fran- 
ciíco, y que fuéíTe colluíToria laquenta: Surd, d. Verf quinto vbr.ibi: Nam in cal- 
ctthspr¿ediBis omifefuerunt partite multa , quampmmfuerant adfavorem domMoann. 
acccptata: D. Molin. d. cap. S.nim. y.ibr. Probabitur autemfraus,üel coUuJsio ep ipfo, 
qtiod principa lis 'vichis non curavitiurafuá de diicere^ velexhibere^ ylomifaio los addi- 
CionadoreSjV demás A A: citados'en el principio de efte de que con evidencia fe 
prueba, queriendo las partidas referidas de tan legitimo abono, qo debió Diego 
Yanes tónfentrr, ni firmar las quentás 3 finque fe le admicreíTen ellas Dattas,y de 
no averio hecho, en nada perjudican a los fiadoras* . 

53- Y én tanto gtado es cierto eíto, que 'y i que las .firmó, y caníjaíftóy 
fe le notificó precepto defolvendo , para la paga del. firpueito alcance, y entonces 
opufo alguno de dichós'pagos 5 poique los demas íiempre los dmitió, de averíe 
defpachado la execúcion 3 fin aycrfele admitido dichas excepciones ; dt^bió aver 
apelado, y llebado los autos ala Réáí Audiencia de Canaria: D. Molin. d. cap. 8. 
num. lo.ibi: Afententidcontra eümlatánonappellavit-, feu [upplicationm ab illa non in- 
terpofuit: addentesadd.-mm. 1 o. ibi: §uod probatur eo ipfo , quód mu appelUvit.- t .vplrer 
dnmonem non petijt¡zdafbitñúm boni viri y qnandofumusin laudo: Peregr.CaldePerejr. 
Menoch. D. Caftiíl. y otros que citan dichos Adicionadores, de modo , que por a ver 
confentido el Auto de execúcion Diego Yanes, es otra prueba evidente de coiluf- 
ñon. - 


S4- Y mas quando la apelación era tan legitima, que podía efperar con 
gravifsimo fundamento la revocación de dicho Auto, por nacer las dichas excep-? 
cones , ex veníreipfius contrátelas 3 por lo quai impiden el ingreíTo de la execúcion, 
que fe decretó por el Juez Ordinario, y de ningún modo pudo elle defprecíar di¬ 
chas excepciones, y en tanto grado nó pudo, que confiando, que no avia dado en 
Datfa lo que lo era legitima Diego Yanes, debió de fu officio admitirla: D Salg. 
de reg.prot. 4. picap. 7. ex nam. 99. ibk lime etiam panterex cedit .ex ecutor 3 fiexceptio* 
nem , qpa-ontur ex venire 'ip'fitis Senientia non admfent , ifta quident legitima e/Í 3 ¿rvah 
Ae a iitr-e approyata: nullatenusreicienda-j quid quando.exeodem a$u ontur affio, & .ex 
ceptio 3 apanvtraque proeedit , ¿re: Y al num. 1 oolibix pfiod, ¿r [iflatu tum tollat om- 
nes exeeptiones v non touñ-Üldm , qv.a oriiur ex eodem (latino , quid dicitur ex eodem v.entn 
onri , ¿re. y a I num. ir. ibi i Etiamfi non apponatur 3 qina tune fententia ■, feu injlru- 
mentum loqmtúr , ¿r producitur, prafentatur que cumfuá excegüone 3 femper que aítioni 
pr incipa li obftat cum eifmuí iunBafit ; y al num. 1 o 2. ibi : Ghjcd excepfo competensdebi- 
iori executioúcm par atara habet yfictit acíio : D. Palenz. Vdazq. Conf -,88> ex num. 5 6 . 
Carlev. de indic.tit. yñdifp. iG.exnnm. 2. cumahjs: Y que eíta.excepción nazca del 
vientre del mifmo infirumento, ó contracto, es evidente i porque efie fue de ad r 
miniftrar ,y dar quenta con pago, y pagar el legitimo alcance, y como queda fun¬ 
dado en el articulo primdro: la quenta legitima es, en que fe recibe el verdadero 
cargo, yfe admite la legitima Datta, y quedando también probada en dicho arti¬ 
culo , que ellas partidas eran de legitima Datta, para que las admitidle eí nuebo 
- Admihiftrador, tenia Diego Yanes acción executiva nacida del mifmo infirunien- 
to , en virtud de que quifoexecutar el alcance Don AguílinGarcia de Buftamante 
y.fiendo tan legitima, y juífificada.la apelación, debió intentarla del auto de exe- 
cucion, y de no averio Hecho fe prueba la collufsion. 

5 A- Otra pruevade ella reinita de ibs Autos, que la refiere el Señor Va 
Ichz. Vdazq. de Conf. 6o w. 67. infin.Jl» : Máxime quia non fuit data copia compu- 
terum ; ncc termmus ad .allegandum contra eam : Surd. d. Decif 256. num 1 2 ¿r 14 
Y.efto también fe hallaén el Pleyco ¡ porque ni de-las quentas fc dio’ frailado aí 

? ni F í d !T e Y’ ma * m P° P“ ra ^egar contra ellas 5 fino luego que fe di- 
ze, quelas.ccnfintiQ Difcgo Yanes,íoexecutarGn. c> n . 
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^6. Demás de las referidas pruevas de collufsion refultan otras de los Au* 
tos de la niifrna e,Eficacia, que por fer muchas, folo fe notarán dos * la primera en 
las mifmas quentas donde dize Diego Yanes , que le obliga á entregar todos los 
recivos > y papeles > que tocaren, y fe hallaren en fu poder pertenecientes á ella 
quenta al dicho Don Aguftin García de Buítamante , dándole recivo de ellos, y 
Tiendo efta palabra todos V niverfal ex fuá natura , qua mhil excludit. tex. in l. Julianas 
inprin. I. hoc articulo ff. de Hered. inflit. D. Falenz. Felazq. Conji. 6 j. ex num . 140. Y 
aviendofe obligado á entregar todos los papeles de la adminiftracion, fe compre-' 
henden en dicha obligación los Vales de los binos vendidos al fiado, y afsi los de¬ 
bió recivir el dicho Buftamante, por aver acceptado las quentas con ella calidad 
expreíFa, y el averíos de recivir no podía fer por otra cofa , que para cobrarlos por 
fu quenta , ó para confeífar, que la perdida, que en ellos pudiefíe haver la avia 
de fuífrir el Conde , y fin embargo de efta obligación de vno , y acceptacion de 
otro fe ve3 que Diego Yanes los eftá cobrando, y embolfandoíe el precio al mif- 
mo tiempo, que fe eftá tratando de defpojar á los que fe dizen Fiadores , de fu 
proprio caudal, que por ningún modo puede eftar obligado á la Fianza , y para 
prueba de efta Collufsion fe han presentado los dos teftimonios , que juftifican 
aver cobrado Diego Y anes de los effe&os de la adminiftracion 69^436. reales. 

57. Y finalmente para prueva de todo lo contenido en elle Articulo, es 
muy de notar la liquidación, que hizo Lorenzo Rabelo Contador nombrado por 
el Juez, que empieza al fol. 396. en que haze vn cumulo de todos los bienes apre¬ 
ciados, y de él faca en virtud de Auto, que proveyó el Juez los vinculados , y 
porque falló alPJeyto Fray Juan de Chaves pretendiendo vna Renta Vitalickde 
50. Ducados contra bienes de Diego Yanes , le da el Contador bienes, que va¬ 
len 38^845. reales , fiendoel principal de dicha Renta 5 y 500. Conque le dá de¬ 
mas por los redditos délos 50. Ducados 3 3 Ü 345 - reales, y vnas Callas de Diego 
Yanes las laca también del cuerpo del Caudal, por dezir , que importan mas las 
Cargas , que el Valor , y folo los bienes de Don Francifco Feraza y Ayala, no 
tuvieron por donde librarfe de nada , eftando en ellos el. Vinculo de BalthaíTar 
Gómez : laDotte, y Arras de fu Suegra : La obligación de imponer 50. Duca¬ 
dos en cada Vn año, para Dotte de vna Doncella , y los demas , que confiarán en 
el articulo figuiente , y todo ello miró á dexar libres los bienes de Diego Yanes, 
quedándole también las ditas de la adminiftracion, para que las vaya cobrando con 
la mira, que todo lo paguen las Viñas de las Morilcas proprias de la Muger de 
Don Francifco , por herencia de fu Abuelo , y Madre, que ninguno fe obligó á 
la Fianza, por cuya razón no fe puede dudar de el fraude, malicia, y collufsion, 
con que fe ha obrado , y que por ella ni las quentas ; ni los Autos pueden perjudi¬ 
car áD. Francifco Peraza. 

ARTICVLO QVARTO. 

íS.^^Vppueftodeaverfede trataren eftequarto , y vltimo Articulo : de 
las Tercerías intentadas por Don Francifco Peraza y Ayala, como 
1 Marido, y Conjunta perfona de Doña Ana Jofepha Machado , para 
impedir la execncion que contra bienes del Capitán Juan Dias Ora¬ 
mas fe intentó por parte del Conde ; p ara que con claridad confte de ellas , y 
de los inftrumentos , que las juftifican , feaffentarán los queeftán prefentados én 
el Pleyto con lo qual fe podrá difeurrir con mas acierto en las queftiones de dere¬ 
cho , que favorecen efta pretencion, y Tercerías, y rcfponder á las que por par¬ 
te del Conde fe opponen paradeftruirlas. 

59. El primer inftrumento preffentado por 4 icho Don Francifco que ef¬ 
ta a¡ 





tá al fol. 174.de los Autos, fue vna efcritura fu fecha de primero de Julio de 1656.° 
por laqualconfta , que el Capitán BalthaíTar Gómez Oramas , por no tener hi¬ 
jos , que le pudieílen heredar hizo vn Vinculo perpetuo de cinco pedazos de Vi. 
ha de Malvafia en el termino de la carrera tofeas , y San Sebaftian , Jurifdicion de 
los Realejos , que el vno de ellos tenia Caifa, y parte de lagar , y el otro Caifa, 
Y Jagar, y afsi mifmo Vinculó vna Bodega en la Carrera, y diferentes tributos de 
y algunos de coníideracion, y algunas tierras calmas , y otros pedacillos 
de Viña , y vna Cadena de Oro de Valor de cinco mil y quinientos reales de pla¬ 
ta con prohibición de que fe pudieífen enagenerar dichos bienes, y llamó por 
Succeífor en el Uinculo á Juan Díaz Oramas íu Hermano, y á fus Hijos , y def- 
cendientes íexitimos, ó legitimados por el íubfequente matrimonio conLsclau- 
fuias regulares, y excluísion de Clérigos , y Frayles , y con claufula de incom- 
patibilidad de otro Mayorazgo. 

60. El fegundo eftá al fol. 180. y es la donación que en 4. de Noviemb. de 
697. de Cap. Juan Diaz Oramas hizo por caufa de Dote á Don Francifco Peraza 
y Ayalacomo Marido de la dicha Doña Ana Joíepha , de todos fus bienes con los 
cargos, gravámenes, y obligaciones, que ie han referido en eíte Papel, y el di¬ 
cho D. Francifco le prometió en arras á la dicha lu muger mil Ducados. 

61. El tercero inftrumento eftá á la buelta dei fol. 182. y es vna Efcritura 
otorgada en 16. de Diziemb. de 1655. en que confta que María Machado Viuda 
del Capit. Pedro González de Aimeida , U ecina del lugar de San Juan de Ram- 
bla , citando para contraher Matrimonio el Capitán Juan Diaz Oramas con Ana 
Machado fu Hija, le prometió en Dotte , y Caífamiento vna Heredad de Viñas, 
terminó de dicho lugar, donde llaman las Aguas con las Caifas Bodega, Lagar, 
y lo demas, que le pertenecía, conciertos Linderos, y ademas la mitad de to¬ 
das las tierras, que tiene en el Pago de Yquot el alto, donde llaman las Heras,y 
la mitad de otra fuerte de tierras en dicho pago, y la mitad de otra fuerte de tie¬ 
rras donde llaman Velmonte, y todas las Caifas altas , y foberadas que tiene en 
dicho lugar, y la parte de vn Molino de agua , que tenia en dicho Sitio, todo 
con el cargo de algunos tributos, que tienen dichos bienes j y el Liz. Diego Ma¬ 
chado Presbítero Hermano de la dicha Ana Machado, le da al dicha fu Hermana 
la parte de Viña que tiene en las referidas , y el Capit. Francifco Rodríguez Ma¬ 
chado también fu Hermano confíente, y aprueva todo lo referido, y vna mejor a 
que le hizo fu Padre, y Juan Díaz accepta ella Dotte, y le promette en arras ala 
dicha Ana Machado fu Muger vn mil, y trecientos Ducados. 

62. El quarto inftrumento es el teftamento, que de conformidad otor¬ 
garon en 3. de Feb. de 697. el Cap. Juan Díaz Oramas , y Ana Machado fu Mu¬ 
ger, que eftá ala buelta del fol. 185. en que declara el dicho Juan Diaz,que aun¬ 
que al tiempo , que contrajo Matrimonio, fe le entregaron por Dótelos bienes 
que conftan por la Efcritura citada ai num. 6i. defpues aviendo fallecido los Pa¬ 
dres de la dicha Doña Ana, fe le adjudicaron otros bienes i que conftan por vna 
Efcritura de partición que cita, y hizo otras de declaraciones , diziendo lo avia 
dexado por fu Heredero Magdalena del Hoyo fu Cuñada, Muger de BalthaíTar 
Gómez, y que le dexó la herencia con cargo de que diefle cinquenta Ducados en 
cada vn año el dia de Nueftra Señora de la Concepción á vna Parientads fu lina- 
ge , y agregó los bienes de la herencia dé la dicha Magdalena del Hoyo al Mayo¬ 
razgo dt BalthaíTar Gómez con el dicho cargo, y la Capilla de Nueftra Señora 
de la Candelaria, y nombró por Patronos de dicha Capilla á los SucceíTores en 
dicho Mayorazgo, y hizo otras Declaraciones, y mejora, y declaró pormenor 
todos los bienes, que tenia al tiempo de dicho Teftamento* 


63. El 


,63. El quinto inftrumentóeftá al fol. 476. q\ie es vnaEfcritura otorgada 
en íi. de Septiembre de 1629* por lo qual confia, que Gregorio Manuel, y 
juana Maria fu muger vendieron á Pedro González de Almeyda la quarta parte 
de.vna heredad de viña, que entre otros linderos tiene heredad de los Principes 
de Aftuíi, que es la que pofíee oy el Conde con el cargo de, 150. reales en cada vn 
anode tributo, quarta parte de 600. que fobre toda fe pagaban al Convento de 
Monjas de Santa Catalina, y por precio de 2^500. reales de plata, que otorgan 
av^r recebido. 

64. El fexto inflamiento es teftimonio de la Partición que fe hizo á los 
bienes de Pedro Gonzales de Almeyda, y Ana Machado en 15. de Henerode 
1676. por la. qual.conda averie adjudicado á Ana Machado muger del Capitán 
juan Diaz Oramas la quarta parte de Viñasarriba referida, y otra quarta parte en 
precio de 17^661. reales, y otra heredad dé Viñas al pago del realejo, que fe com¬ 
pró también al dicho Gregorio Manuel. 

65. Elfeptimo es el teftamento, que otorgó el dicho Cregorio Manuel 
eftando para embarcarle á los.Reynosde las Indias en 25. de Septiembre de di¬ 
cho año de 629. en que declara la venta de la quarta parte de Viña hecha á Pedro 
Gonzales de Almeyda, y indituye por fus Herederos á dos hijos, yen caíTo de 
premorir ellos á fu Padre inílituye al dicho Pedro Gonzales , óála perfona,ó per- 
íbnasquefucedieren en fus bienes, y fe advierte, que ellos des hijos premune- 
ron aí Pacjre, y que llegó el cafo de la .inílitucion del dicho Pedro Gonzales de 
Almeyda, y por ella huvo otra quarta.parte de dicha Viña, y quedó dueño de la 
mitad, que es la que fe le adjudicó ai Conde porel pago del fupueílo alcance, con 
el nombre de las Morifcas, ,co m o todo fe ju (tífica ria, fiel Juezordinario arreglán¬ 
dole a la difpqdcion de derecho, huviera recebido el Pleyto á prueba. 

66. [El pdavo.es y'pa Efcritura con fechade31.de Henerode 660. por la 
quaLconfia, que Lorenzo Sparez de Lugo , y Doña Ines de Heredia y Salva¬ 
tierra vendierqn al Capitán Juan Diaz Oramas la mitad de otra quarta partede 
^jñade las referidas en 1^250. reales deplata, queotorgaron aver receñido , y 
fe iipytera juílificado en el termino de prueba, que efta que fuena venta hechaa 
JuanDíaz Gramas, nodo fue; fmoredempeion de aquella parte de viña por el 
derecho que tenia por cabeza de fu muger heredera de PedroGonzalez de Al¬ 
meyda , por aver vendido Gregorio Manuel á vn Juan Delgado, dicha quarta 
partede viña con el paito de retroveydendo: el quál recayó en la dicha Ana Ma¬ 
chado como Heredera de fu Padre, quien lo fue de Gregorio Manuel á cuyo 
fayor fe pufo el paito : que elle pedazodeViña con lps dos antecedentes, es 
loque fe apreció en 68^329. reales, y fe adjudicó akConde, y folo fe puede 
cqnil^erar de todo el bienes de Juan Diaz Oramas los 1^250. reales, que def- 
ejppjbqkq^.porque lo demas caudal de Doña Jofepha Machado, muger le¬ 
gitima de Don' Francijco PerazajCqmo Nieta,y Heredera de Pedro González, 
ffe- Almey da fu Abuelo por cabeza de Ana Machado fu Madre , y el de mas 
y,alor de dichas Viñas lelo han dado las mejoras, y muchos gados, que en ellas 
ha hecho Don Francifco Peraza, y Ayaia , como también plenifsimanente fe 
huviera judificado. 

67. El nono es vna Efcritura fu Fecha en 2 $. de Noviembre de 1662. 
queeftá alfoí 4S4. huelta, pof /plqual conda queel dichoJuan Días Oramas ven¬ 
dióla parte, y derecho que le toca va de v n M°l;ino de Agua, que es el contenido 
eu k Cartade D.ottede Ana Machado muger del dicho Juan Díaz, que es el ter¬ 
cer Indrumeuto que vá femado, el qual dize, que reedificó defpues de callado 
con la dicha fu muger, y la venta fue al Capitán MathiasPerez Montañés en pre¬ 
cio de 2g200. reales de plata. 68. El 





¿68. ¿El décinío’éfta allfól. 486, que es vnaEfcrítura otorgada en z6. de 
Noviembre de 1650. -por -la quál-coaita, que el Capitán Baltaífar Gómez de 
Oramas dixo, que por : paí*Ée ellaba ajuilado eaííamiento entre d dicho Juan 
X)iaz Gramas fv Mermaiíocon Ana Machado porTer con fu güilo , y benepláci¬ 
to les ofreció luego ,'qüe tiivieífe-éfedloreales de plata } los 11^500. de 
eMos que- e fiaba de viendo PédrovEítébéz Gramas, y los 18^500. reliantes, que 
defdeluego depóíitó en el dicho-Pedrodíílébez* y otorgó depoíito de los 30^. 
reales para entregarlos luego * que huvieífe tenido efedto el Matrimonio, y 
afsi rniímode entregó á la dicha-A na -Machado Vnos -Braceletes de Perlas, -que 
vaíian-200. ducados. 

69. El vndecímo eílá al fol.^S^.-buélta, que es la carta de pago authen- 
tíca/que en-29. de Diciembre de^>49. otorgó el dicho Juan Diaz Oramas á fa¬ 
vor del dicho-Pedro Eíteb&z de los 30J. reales arriba referidos: de los qua- 
les otorga tambien-Recíbo-, y carta de -Dote á favor de Ana Machado fu mu- 

•ger. 

70. El duodécimo, que eílá al fol.488. y es vna Efcritura fu Fecha en 
16. deDiziembfede pordaqu-alei dicho Capitán Baltaífar Gómez Oramas 
poreílar para contraher Matrimonio Juan Días Oramas fu Hermano con la dicha 
Ana Machado;,)íeofrece-á dicho fu-Hermano vnas caifas, y vna viña con el car¬ 
go de vnos tribu-tos, y ifo.p. -reales que le avia de dar en contado el dia que fe 
celebrafle el Matrimonio ¿ los^op. Encargo, ni gravamen alguno,y los 
reliantes, paraque en cada vn ano íe dieffencinquenta ducados á vna Huérfana; 
quefecaíTaíleeldiade Nucílra Señora de la Concepción, como lo difpufo Mag- 

, daicna del Hoyo mtiger del dicho Baltaífar Gómez, y afsi miímo le dio dos 
negros, y diferentes atajas de plata, y oro, y vn vinculo, que tenia fundado e! 
dicho Baltaífar Gómez de 8¡J. ducados, y ella Efcritura la acceptó el dicho 
Juan Diaz, y fe obligó á fu cumplimiento. 

71. El dezimo terfio inílrumento, es vna Efcritura, fu fecha de 19. de 
Octubre de 1671. que eílá al fol. 4.90. por loqual conlta, que Luis Aday porfí, 

Y en virtud de poder dé Juana Maria fu muger, por eílar para profeífar vna hijá 
luya en el Convento de Religiofas de San Nicolás Obifpo de la Villa dé la Oro¬ 
taba im pufo á favor de dicho Convento por la Dotte de dicha ReJigiofa vn tribir- 
to de vn mil ducados de principal 3 y fue fiadorde él el Gápitan Juan Diaz Oramas* 
a cuya feguridad hypotecó fus bienes, y por los corridos de dicho Xributolos con¬ 
viene el Convento , por no aver tenido eavimento en los de Luis Aday, y fu 
muger principales obligados , como también fe hubiera juílificado en el ter¬ 
mino de prueba. 

72. El dezimo qitarto inílrumentb, es vna Efcritura otorgada en 27 de 
Marzo de 665. por el dicho Juan Diaz, y fu muger, que eílá á la büejta del roL 
498 -en que fe obligaron con licencia, que tuvieron para ello del Obifpo de lafe 
Illas á hazer todos los años la procefsion del Santo Entierro de Nueítro Señor Je- 
fus-Chriílo de el Viernes Sandio por la tardé con Sermón , ferá neceífaria , y in- 
íignias todo á fu coila , y á ello hypotecaron. fus bienes generalmente Con hypo« 

theca efpecial de algunos de ellos. 

73. Eítos ion los inílrumentos preífentadós por parte de Don Francifco 
Peraza, parajuftificarin éontinenti fus Tercerías, y excluir qualquier íofpechá 
de malicia , que á ellas fe le pudieífe oppoñer , y por los quales incontinenti 
c onlb , q ae aunque el Caudal que fe coníldéra por el Conde de Juan Diaz Ora- 

fuera otro tanto mas , no avia para pagar la mitad de los Créditos , que fo¬ 
rres! tienen ánteriores, y de mejor derecho * que el dél Conde (dado cafo lo 

fueíTc 


fuelle ) los quales tiene derecho claro Don Francifco Peraza , para repetirlos de 
dichos bienes, por el derecho ¿inmediato, que a ellos tiene, y afsi nunca fe pue¬ 
de dezir 5 fue Heredero, y debió el Juez Ordinario arreglandofe alas Leyes del 
Reyno^i.y yS-cap. iG.deltit.^. lib.^.recop. L. 3. tit. 27. f 3. averrecevido á prue- 
va dichas tercerías con el cermino ordinario} lin proceder en lo executivo , por 
difpornerlo afsi las Leyes con claufulas ran imperativas , que en caífo de no ha- 
zerlo afsi el Ordinario le impone por cada vez 5 op. maravedis de pena , y efte es 
pun£to claro,y por tal lo afsientan afsi Cariev. de iudic. tit. 3 -difp. 12. per tot. Parlad, 
lib. 2. rer. quotid cap. fin. 5 .p. §. 10. num. 61. D. Covar. inprapt. cap. ió. numtr. 5. & 
omnes prattici : Y loloen vn cafo puede el Juez que conoce de algún Pleytoexe- 
cutivo no admittir la Terceria , y proceder al pago 3 que es quando incontinenti 
confia que dicha Terceria es malicióla con animo folo de diferir la paga : D. Co~ 
var. d. cap. 16. num. 2. Car lev. d. difp.12. num. 16. ibi: Limita 2 fioppofetio iftius tertij 
fit calummofafolum eofinefaófa 3 vt retar detur executio, nam tune non folum non impe - 
ditur executiopnnsfatfafed nec eft admittenda oppofitio : Rodng. y otros muchos 3 que 
cita. 

74. Y la malicia en las intentadas Tercerías por Don Francifco ni aun 
por argumento fe puede inferir porque toda la vez que fe prueba por inftrumentos 
es menefter vna prueba real 3 y efíe¿tiva de la malicia 3 fraude , ó fimulacion : Gu- 
tier. inrepet. I. nemo fot eft. ff.deleg. 1 .num. 401. ibi: Nifi probetur máxime quando de 
conlraptu eftfaffum wftrumentum 3 & qui dicit'contraed um ejjefimulatum 5 five agen do-, 

fiveexcipiendo debet dtcere fpeciemfemulationis , ¿p illamprobare 3 D. Greg. Lop. in l.fin. 
tit. 11. p. j.gl. vltim. ¿rpenult. Conque eítando juítificadas ellas Tercenas todas 
con inftrumentos authenticos 3 y no aviendole expreílado} ni probado en que de¬ 
ba confiltir la malicia de ellas , el Juez debió oirlas , y recivir el Pleyto á prueba , 
para que probaífe Don Francifco lo que va referido en los nn. antecedentes, pro¬ 
baría para mas claridad de ellas 3 arreglandofe á la difpoficion de derechü. 3 .y Leyes 
del Reyno citadas. 

75. Contra todos ellos inftrumentos 3 que juftifican las Tercerías feló 
contra vno de ellos fea cargado la Confideracion por el Conde 3 que es el fegundo 
potado en efte articulo , que fe reduce ala Donación 3 quejuan Dias Oramas hi¬ 
zo á Don Francifco Peraza, y aunque para que ella deba fubíiftir fe han tocado 
gravifsimo fundamentos en el articuló fegundo, fin embargo por lo que mira áef¿ 
te alega el Conde que no es de attender 3 porque en la obligación de lianza , que 
hizo Juan Diaz Oramas hypothecó expresamente los bienes en ella contenidos 
con el pa&o abfoluto, y claufula irritante de no enagenarlos, y lo que en contra¿ 
río fe hiziefie , que fu efte nulío , por cuyo pa£to ía donación lo fue, y confiando 
in continentideellojladicha Terceria esmaliciofa, y no debió admittirla el Juez, 
como con la Ley ficreditor 8. §.fin. f. de diftradfionepignorum : ibi : nnllam ejje Ven - 
ditionem , vt paddioniftelur. 1. 1 . 18. tit. ^.p. 5. Lo aíFirma el Señor Oka. decejfi. tit. 1. 
q. 1 . num. 76 . Carlev. deiudic. tit. 3 . difp. ti. ex.num. 3 . con otros muchos. Que latamen¬ 
te han tocado ella queftion con cuyos fundamentos parece claramente fue def- 
preciable dicha Tercería,porconfiderarfelos bienes, y deberfe coníiderar en poder 
de J uan Diaz O ramas. 

76- Y para que no obfte efte argumento 3 es menefter attender á los bie¬ 
nes , conque fe le hizo pago ai Conde por confiderarlqs de Juan Diaz , que fon 
las Vinas de las Morifcas , como ya queda fentado, y confia de la liquidación , y 
eftas , como confia de ios tres inftrumentos referidos ex num. 63. nunca fueron bie-¿ 
nes de Juan DiaZjíino bienes proprios de Doña Anajofepha Machado Mugcr del 
dicho DonFrancifco por aver venido á la fufodicha por herencia defdePedro Gor. 
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jzakz de Almeida Abuelo de la fufodicha quien los compró y y heredó como 
confia de los dichos inftrumentos, yafsi lahypotheca que otorgo el dicho Juan 
Diaz fobre eftos bienes no pudo íubíiffcir como hecha en bienes agenos Pazinprax. 
tom. 3. ex num. 1 8, Boer. decif. 181. num. i. Bínelo in leg.i. C. de boni fnatcr 3. p. num 71. 
Gom. m L 48. num. Taur . 84. Carlev. deiudic. tit. 3. difp. 28. num. 20. D. Saíg. in Laby~ 
tinth. 2. part. cap. 22. num.^y L- 2. ff.dePignorat. attion. En los quales bienes Ío 
mas 3 que podía tener el íuíodicho , era el vfufruéfco^n? honoribus matrimonial, do - 
tis 8. ff. de cur. dot. 1 .1. tit. 11. part. 4 Gómez in l. 5 3. Taur. n.i 5. curtí alijs pluribus. Y 
afsi no los pude hypothecar, y fue nulla la hypotheca, y configuientemente el 
pa£tocomo fequela¿y confequencia de ella. 

77. Según lo referido en el Num. antecedente no le queda otro recurfo 
al Conde , para que por el pa£to abfoluto fueífe nulla la enagenacionde las Vu 
ñasdelasmoriícas , que es dezir, que al menos en aqualla mitad de la quarta 
parte, que compró Juan Diaz Oramas en vn mil, y ducientos reales fue nulla 
por dicho pa£to, poraver fubfiftido en ella la Hypotheca, D. Salg. in Lahy - 
rinth. fecundap. cap. 11. num. 72. Ibi\totum ius hypotheca remanet In bonis remanen - 
tibiis , porque el mas aumento, y valor, que tenian dichas Vinas al tiempo del apre¬ 
cio felohadadoei dicho Don Francifco de fu proprio caudal, como también fe 
hu viera probado, y tampoco en ello como en cofa agena pudiera aver fubñftido 
lahypotheca. 

78. Peroaun todavía aquella mitad de quarta parte que fe podía confide- 
rar bienes de Juan Diaz Oramas , no pudo embarazar la tranílacion de dominio de 
ella en Don FrancifcoPeraza porque attcndidos los inftrumentos que fe han ci¬ 
tado para mas claridad en elle arciculo fe hallará, queel dicho Don Francifco te¬ 
nia muchos créditos anteriores contra los bienes de fu Suegro con hypotheca ex- 
preífa, como fon la Dotrede Ana Machado fu Suegra, que le conftituyó, y dio 
María Machado fu Madre, y los vn mil, y trecientos ducados de las Arras, que 
ofreció á fumuger el dichojuan Diaz Oramas: los 30^. reales de la Dotte, 
que le dio á la dicha Ana Machado Bakaífar Gómez : ios 200. ducados de los 
brazaletes de perlas los 500. ducados de la cadena de oro, que? vinculó Balthaífar 
Gómez, quela enagenó el dichojuan Diaz, y los demas derechos, que confian 
de íos Inftrumentos referidos en eite Articulo: y íiendo efta Donación , ó enage- 
nacion por caufa antecedente ala déla hypotheca, y pa£lo á favor de el Conde, 
como lo dize la mifma donación en aquellas palabras * Por no averie fenalado 
bienes algunos al tiempo del Matrimonio, y por que tenga con que fujlentarfe, y llevar las 
cargas de el, & c. Ydeviendofer efta dote del Caudal proprio de la dicha Doña 
AnaJpfephaMachado como Heredera de fu Madre,y de fus Abuelos, no pu¬ 
do el dicho pa£to annullar la dicha donación en aquella corta porción déla 
quartíj parte de dichas Viñas, l.alienationes i^.jf.famil. Ercifcund. Ibi: non qua ve - 
tujtiorem caufam , ¿rorigmem habent: V. Salg. de reg. pro te, & 4 - t art : ca t' nurn * 
171. Ibi : quod non procedat vitium in alienatione ; quando habet caufam de pratento. 
Robert. Lancel de Attentat. lit. pend. 2 part. cap. 4. lirmt. 8. num. 4. Ibi : quod máxime pro- 
cefleye amando huiufmodi alienado haberet caujam de praterito. Y eftos mifmos funda¬ 
mentos firven para probar, que el dicho pa£fo,no puede annullar la donación en 
qti%nf o á los demas bienes contenidos en ella, demas de las dichas Viñas de las mo- 
rifcas, queeftas por ningún modo fe pudieron adjudicar al Conde, como clara¬ 
mente queda probado. 

79. Con que claramente fe excluye la nullidad, que fe ha querido oppo- 
ner a la donación que es vnade las tercerirs deducidas por Don Francifco, yaun- 
qns también fe puede dezir, que efta fe hizo en fraude de la hypotheca, y Han¬ 
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2a á favor de el Conde fe excluye efteprcfunto fraude, por lomifmo, que con¬ 
fía de de la donación en qued¿zej que es por caufa de Dote, y también por lo 
que es principio claro de derecho, que el Padre tenetur dolare filiam: Gómez ittL 
29. Taur. num. 14- yaísiaviendoíidoladiehaddaacion^ Dotiicaufa, yhaziendo 
el Padre lo que debió en darfela, fe excluye totalmente la dicha prefumpcioft 
Cap. L atr. confult .123. num. 15 5. & $ 6. Lñ : Q%od tilo cajú non poteratfraus exco° itari, 
cum aUenatiofmtf0a ex necejsitate , vt dotempt omijfamprofiliafolveret, ¿r quifecit id, 
adquod tenetur , non dicitur mfraudemf'acere. * 

80. Elle lugar es concluyente para excluir la alegación del prefumpto 
fraude en la donación j pero tiene vna replica, que puede hazer el Conde con 
las miímas palabras del Author i Ibi : Cumalienatiofuit faffa ex necefsotate. vt Doemt 
promiffamprofliafilveret: Conque dirá el Conde, eítaenagenacion, que refultó 
de la donación, non fuit ex necesítate, porque no confía de ella , que Juan Diaz 
Oramas al tiempo, quocafsó Don Francifco Peraza le ofreciefíe Dotte áfu hija* 
y áeftoíe refponde, queparaque tuviefle necefsidad precifa de darfela no era ne- 
cefícriofe la ofreciefíe , rei'pe&o de que al tiempo del Matrimonio avia ya muer¬ 
to Ana Machado Madre de la dicha Doña Ana por cuya muerte el dominio de los 
bienes, que eran de fu Madre palsó á dicha Doña Ana Jofepha, y todos los dere¬ 
chos que tenia contra bienes de fu marido , y por el Matrimonio , y Velación la 
pofíefsion , y Vfufru£to de dichos bienes L. 48. Taur. Conque afsi el Padre le dio 
lo que debía, y como quiera, que fe confidere no fe puede por ningún medio ar¬ 
güir fraude ,&quidfecitidadquodtenetur ; non dicitur m fraudemf,'acere Ymas qLian¬ 
do paraque fe pudiera dezir, que efía donación fue en fraude del Conde, era pre- 
cifo, que al tiempo de ella tuvieiTe algún derecho adquirido en dichos bienes 
que no lo tenia como queda fundadoen elfegundo Articulo, 

81. Contra sitas tercenas, y para quo nodevioel Juez ordinario admi¬ 
tirlas procediendo halla el pago en lo executivo,el fundamenten que mas ha 
cargado la confideracion la parte del Conde , es en que por no aver hecho Inven¬ 
tario de los bienes de Juan Diaz Oramas fe confundieron las acciones, y quedó 
obligado á todas lasüeudasdeidifunto l fin. C.depur .deliber. I. lo.tit. 6.p. 6. Y que 
afsi íiendo v na de dichas deudas la del Conde, no fe puede defender con el titulo 
de Acreedor para no pagarla. 

82. A que ie refponde de dos maneras: la primera, que la obligación 
dehazer Inventario es def Heredero, queadió la herencia: claramente lo dize 
afsi la Ley de partida citada ,Ibi : Si el Heredero de que huviere entrado la heredad 
delTefiador no ficiere el Inventario fafta aquel tiempo , que de fufo dixirnos, dende en 
adelante fincan también obligados fus bienes, ¿re. Gutier.de tutel. p. 2. cap. 1. num. 50. 
Antón. A)or. de Vartic.p. 1. ep. 2. num. 22. Conque no aviando íido Heredero 
infíituido Don Francifco, ni fu muger, que lo fue adido , ni acceptado la heren¬ 
cia ,'vt dfuse iacetprobatum > no tuvieron obligación de hazer tal Inventario; ni el no 
averio hecho les pnede perjudicar en fus acciones contra los bienes de fu Padre, y 
Suegro: y la íegunda, aunque huviefíen tenido obligación de hazer tal Inventario: 
en el cafo prefentepor el defe£to de el no fe confundiera las acciones refpe&o de q 
el dicho Juan DiazOramas,y fu muger en el teftamento, q de conformidad otorga¬ 
ron, que queda citado al n. 62. lohizieron de todos fus bienes , exprefíando, que 
aquellos eran , los que tenían , y no otros , y efte les bailara para que no fe confun¬ 
dieran las acciones: A]ora d. cap. 2. Ibi : Que bafte el Inventario, hecho por la muger , 
bel mar ido, aunqnefus hijos, y herederos no hagan otro de nuevo, rationibus feqq. pro¬ 
batura Y concluye en fer cierta efía opinión Gutier. d.cap. i.num.ji. Sebaft Mon - 
ticul.traffat.de Inventario cap-10. num, 461, Y la razón , porque como el Inventa¬ 
rio 
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rio no es otra cofa mas que vna defcripfion de los bienes , que quedaron del 
Teitador para pagar los Acreedores, ó Legatarios, y que el Heredero no oculte 
los bienes en fu perjuicio, quod Iwuentariumfit , vt Hieres nonfubftrahat bona Dt- 
funtfiy dequibus teneturfofoere debita , ¿rlegata , Ajor.d. cap. & num. citato. Con. 
liando de ellos bienes, y no juíliílcandofe, aver quedado otros, no ay necefsi* 
dad de otro Inventario. 

83. Ellos fon jSeñoríos Fundamentos jnrridicos, que prueban, y jus¬ 
tifican la pretenfion de Don Francifco PerazayAyala como marido, y conjunta 
perfonade Doña Ana Jofepha Machado que pudo tener prefentes la Real Au¬ 
diencia de Canaria para revocar la Sentencia de remate, y Autos en fu execucion 
proveídos, y con los queefperade la gran juílificacion de V. S. que favorecerá 
fu J uíliciacon la confirmación de dicha Sentencia: Salvafemper T. S.D.C. Scc. 

Liz.Don Fernando RrnirezArias. 
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